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Einleitung

Im Janner 1997 unterfertigten der ,Osterreichische Genos-
senschaftsverband (Schulze-Delitzsch)“ (OGV) und der
,Bundesverband der deutschen Volksbanken und Raiffei-
senbanken® (BVR) einen Kooperationsvertrag, der eine
bereits seit Jahren faktisch bestehende in eine auf gemein-
samer genossenschaftlicher Philosophie und Kultur und
gemeinsamen Prinzipien foderalistischer Organisationen
basierende institutionelle Kooperation tberfiihrte.! Wie
lange die Tradition dieser Zusammenarbeit bereits zurtick-
liegt, belegen die Worte des Leiters des Deutschen Genos-
senschaftstages 1899, Geheimrat Probst, der die zur Ent-
hillung des Denkmals fiir Schulze-Delitzsch nach Berlin
gekommene Delegation des ,,Allgemeinen Verbandes der
auf Selbsthilfe beruhenden deutschen Erwerbs- und Wirt-
schaftsgenossenschaften in Osterreich®, der Vorgingeror-
ganisation der OGYV, als Vertreter eines Verbandes begriifi-
te, ,mit dem wir seit seiner Grindung in briderlicher
Freundschaft vereinigt sind“? und von dem es schon 1922
hief}, er sei die ,getreuste Nachbildung des deutschen Ge-
nossenschaftswesens von allen Staaten auflerhalb der
Grenzen des Deutschen Reiches® gewesen.’

Hier soll noch ein Schritt weiter zurlick in die Geschichte
gemacht werden. Denn es war bereits Schulze-Delitzsch,
der jede Entwicklungslinie und Ausbreitung der deutschen
Genossenschaften als Erscheinungsform des Prinzips der
Selbsthilfe mit groflem Interesse mitverfolgte und ihr auch
mit Rat und Tat zur Seite stand.' Welche direkte Einfluf3-
nahme er auf das Genossenschaftswesen in Osterreich ge-
nommen und welche personliche Kontakte er mit deren
Vertretern gepflegt hat, soll im folgenden dokumentiert
werden.

Schulze-Delitzsch auf Wanderungen in Osterreich

Von wesentlicher Bedeutung fiir die Entwicklung von
Schulze-Delitzsch sowohl als Politiker wie auch als Sozial-
politiker waren die Erfahrungen, die er machte, bevor er
als Abgeordneter des Wahlkreises Delitzsch 1848 die grofie
politische Biithne betrat. Schulzes Vater und Grofivater
waren Kreisrichter gewesen, und so verwundert es nicht,
wenn sich der Sohn und Enkel anschickte, in die Fuf3stap-
fen seiner Viter zu treten und nach seinem Schulbesuch im
Jahre 1827 in Leipzig und spiter in Halle Jura studierte.
1835, nachdem er die ersten Stadien seiner juristischen
Lautbahn in Naumburg und Berlin absolviert hatte, kehrte
Schulze nach Delitzsch zuriick, wo er zunichst wihrend
einer langen Krankheit seines Vaters ihn in dessen Richter-
amt vertrat.

Nach dem Tod von Justus Hildebrandt, einem nahen Ver-
wandten, tibernahm Schulze-Delitzsch 1841 dessen Stelle
als Patrimonialrichter in Delitzsch. Sobald sich seine Posi-
tion gefestigt hatte und Schulze iiber ein ausreichendes
selbstindiges Einkommen verfiigte, unternahm er alljihr-
lich eine Reise in die Ferne, ,um Land und Leute kennen-
zulernen und seine Anschauungen iiber Natur und Leben
zu erweitern.”” Im Sommer 1841 fiihrte ihn sein Weg nach
Salzburg und Tirol, eine Fahrt, die ,vor einem Menschen-
alter keineswegs so leicht ausfiithrbar war wie jetzt, wo die
Eisenbahnen jeden Reiselustigen bis mitten in die Hochge-
birge hinein im Fluge tragen.“s

Schulze berichtete in einigen Briefen an seine Eltern von
diesen Wanderungen, die ,einen tiefen Einblick in das ju-
gendwarme, heitere und doch zielbewufit ernste Empfin-
den des Wanderers wie in das gemiitliche, ganz dem Geiste
jener Zeit entsprechende Verhiltnis des Sohnes zu den




Eltern gestattet. Wir begegnen da manchem Ausdruck des
Entziickens, der zum Teil dem ersten Ausflug in die Welt
gutgeschrieben werden muf, aber durchweg einer hocher-
freulichen Frische des Urteils, die auch heute noch fesselt.*”

In einem derartigen Brief, datiert in Salzburg am 2. Sep-
tember 1841, heifit es:

,Von Ischl gings im kostlichsten Wetter durch ein Alpental
nach dem Hallstitter See, den wir auf einem leichten Na-
chen durchschifften. Vorziiglich, das stidliche Ende dieses
Sees ist durch seine ungeheuren, kithn geformten Felswin-
de ausgezeichnet. Kaum eine halbe Stunde vom Ufer ist der
Waldbach Strupp, der einen himmlischen Wasserfall bildet,
vielleicht der schénste Punkt im Salzkammergut. Ein unge-
heures, wildromantisches Felsental fithrt den Bach hinauf,
von dessen Grofle und Erhabenheit Thr Euch nach unseren
norddeutschen Gebirgen keinen Begriff machen kénnt.
Um eine Ecke biegend sahen wir den Fall, dessen Brausen
wir schon lange gehort. Der Bach, mindestens noch einmal
so stark als unser Bober, schiumte donnernd von Klippe zu
Klippe etwa 150 Fufl herunter. Entziickt standen wir alle
und wunderten uns, als der Fithrer, ohne sich im mindesten
umzuschauen, immer hoher hinauf stieg. Wir folgten,
indem wir nichts weiter erwarteten, als den Fall von oben
nochmals zu sehen. Wie erstaunten wir aber, als wir nach
mithsamen Erklimmen einer bedeutenden Hohe wahrnah-
men, daf wir erst jetzt zu dem eigentlichen Falle gekom-
men, und dafl das bisher Gesehene nur ein schwaches Vor-
spiel davon gewesen. - Worte geben keine Anschauung, ich
habe Euch tausendmal herbeigewiinscht! - Den Abend
gings iiber den See zuriick, an dessen Ufer wir ibernachte-
ten. Eine Fahrt im Mondschein mit wunderhiibschen
Midchen aus dem Dorfe, die sich uns im naivsten Scherz
zu Kahnfithrerinnen boten, schlof§ den himmlischen Tag.

Uber den Wolfgangs-(Aber)-See richteten wir unsere Tour
sodann zunichst nach dem Schafberge, einem Burschen
von einer Hohe von 6000 - 7000 Fufi, der die umfassendste
und wegen der Nihe der Alpen interessanteste Aussicht
gibt. Wir iibernachteten oben in einer Sennhiitte auf dem
Heu; da die Nacht ein Gewitter kam, war es verdammt
kalt; Decken gab es nicht, und das Heu war auch klam.
Desto belohnender war 1.) ein herrlicher Sonnenaufgang,
der die Schneeberge uns gegeniiber wunderbar anstrahlte,
2.) das Leben auf der Alm, das nirgends einen so eigentiim-
lichen Reiz hat als in Tirol und hier im Salzburgischen.
Wihrend in der Schweiz Senner in den einsamen Hiitten
auf der Alm wohnen, sind es hier junge Madchen, die in
wahrhaft patriarchalischer Wiirde, jede einzeln in einer
Hiitte mit 12 - 15 Kithen, den Sommer zubringen, ohne
dafl sich jemand um sie kiimmerte, als ihr Schatz, der sie
fast taglich besucht. Aber auch jeder Fremde findet willige
Aufnahme und Kost, wie sie die Almwirtschaft vermag:
Milch, Butter und Schwarzbrot; unsere Sennerin, Kitty,
bereitete uns indessen, von unserer Verehrung geriihrt, ein
Leibgericht: Schmarrn von Mehl, Butter und Milch, gerade
wie gebratener Klotz zu speisen.

Gestern gegen Abend kamen wir hier in Salzburg mitten
im Gewitter an, das die Nacht austobte und dem schonsten
Morgen Platz machte, welcher uns die wahrhaft paradiesi-
sche Gegend in ihrer ganzen Herrlichkeit entfaltete; Thr
konnt denken, daff wir nicht versiumten, sie von allen
moglichen Standpunkten aus zu betrachten. Ich behaupte
kiithn, dafl es nichts weiter der Art in Deutschland, viel-
leicht in Europa gibt. Fordert dartiber keine begriindende
Auseinandersetzung von mir. Nur das bemerke ich als den
eigenttimlichen Reiz der Gegend: Salzburg vereinigt in sei-
ner Lage alle Reize der Alpengegenden in ihrer ganzen Er-
habenheit mit der Fiille und Uppigkeit der angebautesten




mildesten Fruchtebenen. Es liegt ndmlich unmittelbar an
dem Saume des Hochgebirges, von ungeheuren, kithn ge-
zackten Felsenbergen, auf denen der ewige Schnee glinzt,
im Halbkreis nach Stidost umgeben, wihrend nach Nor-
den und Osten sich das Auge in unabsehbaren griinen, von
tausend Landhiusern, der {iberaus schonen Stadt, unzahli-
gen Orten, Schlossern und Kirchen belebten Ebenen ver-
liert. In der Tat, eine in ihrer Art einzige Zusammenstel-
lung, da sich sonst das Hochgebirge nur allméhlich, durch
Vermittlung von Zwischenbergen nach der Ebene abdacht.
In der Stadt ist ein ausgezeichnet kithn durch einen unge-
heuren Felsen gehauenes Tor, die alte Feste Salzburg, der
wunderschone Dom u. a. m. sechenswiirdig und die neuer-
dings beim Ausgraben des Grundes zu Mozarts Denkmal
entdeckte Grundlage eines Romischen Hauses. Vier vor-
trefflich gearbeitete ganz erhaltene Mosaikfuffboden, die
Anfinge der Zimmerwinde, in den lebhaftesten Farben ge-
malt, und mechreres Gemaiuer, welches den Plan des Ge-
biudes noch einigermaflen erkennen lafit, finden sich vor.“s
Leider fehlt der Schlufl des Briefes, von dem nur wenige
unbedeutende Stellen weggelassen wurden.

Es folgt ein weiterer Brief aus Wildbad Gastein vom
6. September 1841 mit dem Inhalt:

»Hier am Endpunkte des Salzburgischen Gebiets, vor dem
Ubergange ins eigentliche Tirol, beginne ich meinen zwei-
ten Brief, den ich Euch von Innsbruck aus zuzusenden ge-
denke.

Von Salzburg machten wir die wunderschone Partie nach
Berchtesgaden mit dem Watzmann und Konigssee. Ich
ziehe diesen See noch dem Vierwaldstitter vor, ob er schon
bedeutend kleiner ist. Berge, wie die beiden Gebriider
Watzmann, von 8000 bis 9000 Fufy Hohe, mit ewigem
Schnee bedeckt, strecken ihre furchtbar zerkliifteten, riesi-

gen Felswinde so steil in das Wasser hinab, daff man von
unten ihre Horner und Spitzen sehen kann, und hier und
zwischen den verwitterten Mauern liebliche griine Matten
mit Buchen und Tannen bewachsen, sanft anstrebend. Nie
habe ich wilde Erhabenheit mit den lieblichsten, freund-
lichsten Partien so verschwistert gesehen als hier. Und dies
ist die vorherrschende Eigentiimlichkeit des Salzburgi-
schen Alpenlandes tiberhaupt, wie uns das weitere Vor-
dringen in das Salzachtal bewies. Eine breite griine
Fluflaue, von freundlichen Dorfern und unzihligen Héu-
sern und Kirchen belebt, im reichsten Anbau strotzend;
und unmittelbar daran grenzend die erhabendste Alpen-
welt mit aller Grofiheit ihrer ewigen Firnen, mit den grei-
sen Schneehauptern ernst auf das tippige Leben herunter
schauend.

Schon von ferne begrifit einen der Donner der unzihligen
Wasserfille, die ich in solcher Anzahl und Schonheit nie
gesehen habe, sobald man sich den Felskliiften der Tal-
wand nihert. Den Preis haben die beiden Fille des
Schwarzenbaches bei Golling. Dieses bedeutende Berg-
wasser ist ein unterirdischer Ausflufl des Konigssees, der
nach mehrstiindigem Laufe hier aus einem finsteren Fel-
senschlund herausdringt und sich mit furchtbarer Gewalt
die steile, mehrere hundert Fuff hohe Wand in einen Kessel
schwarzen Granits hinunterstiirzt, den ein weites, natiir-
liches Felsentor (wie das Prebischtor) nach vorn hin
schliefit, durch dessen Bogen sich der Sturz wunderschon
ausnimmt. Aber als sei dies noch nicht genug, seinen Aus-
tritt aus dem michtigen Schlund zu feiern, stirzt er sich,
kaum in dem Steinbecken angelangt, nochmals hoher hin-
unter, mit jauchzendem Donner das himmlische Licht be-
griflend. - So meint man stets, man habe das Schonste ge-
sehen, und doch steigern sich die Reize der Natur mit
jedem Schritte.
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Das Salzachtal weiter verfolgend, kamen wir zu den soge-
nannten Ofen der Salzach und dem Paf§ Lueg, dem Culmi-
nationspunkt des Wildromantischen auf unserer Reise bis
hierher. Denkt Euch ein Fluf3defilee, gebildet, als wenn
man etwa eine Zuckerdose ausschiittete; statt der einzelnen
Zuckerstiicke aber nicht etwa Klippen oder Felsblocke -
nein, ganze Felsen und Gebirge iibereinander in furchtba-
rer Wildheit gestreut; und durch die Liicken, Schliinde und
Ritzen muf sich die Salzach, ein Fluff wie unsere Mulde,
durcharbeiten! Dariiber himmelhohe Gebirge und der Paf}
bis zu solcher Enge geschlossen, dafl die Strafle nur miih-
sam hat an den Fels geklebt werden konnen.

Bei Lindt verliefen wir das Salzachtal und bogen dem
Achenfluf§ hinauf in das Gasteiner Tal hinein, gleich von
zwei Wasserfallen in einer furchtbaren Wildnis begriif3t.
Doch hat man den Felspafl erst passiert, wird das Tal iiber-
aus mild, von ununterbrochenen Dorfern, Wiesen und
Laubwald gefillt, die nach der entsetzlichen Felsendde den
anmutigsten Wechsel bieten. Dieser Tag war der erste ei-
gentliche Regentag, was uns am vollen Genuf der Gegend
hinderte. Nur die himmlische Lage des Wildbades Gastein
konnten wir bewundern, die wiederum die Reize des
Wildromantischen mit aller Milde menschlichen Anbaues
auf das Wunderbarste vereint. Der Achenfluff bildet hier
im ununterbrochenen Zusammenhang zwei tberaus
groflartige Wasserfalle; und um die Schluchten herum, in
einem engen Felskessel tiber- und nebeneinander einzeln
zerstreut, liegen die Hiuser des freundlichen Ortchens in
malerischen Gruppen, zierlichen Girtchen und Terassen
und Pavillons der gewaltigen Natur, gleichsam im kindisch
harmlosen Spiel, entgegenstreckend.“’

Somit lernte Schulze schon in frithen Jahren Osterreich als
Tourist kennen.
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Am Anfang war ein eigenstindiger Weg

In Deutschland, wo Schulze-Delitzsch der Verwirklichung
der genossenschaftlichen Ideen sein Leben widmete, stand
das auf dem reinen Selbsthilfegedanken basierende Genos-
senschaftswesen ginzlich unter seiner dominanten Lei-
tung. Er regte iiberall die Griindung von Genossenschaften
an, bemiihte sich um eine einheitliche Organisation und
war bestrebt, fiir die Bewegung eine gesicherte, rechtliche
Stellung zu erlangen. Schulze hatte rasch erkannt, daf} die
Genossenschaften einer Zentrale bedurften, von der aus
die genossenschaftliche Propaganda geleitet, die Wege der
einzelnen Genossenschaften geebnet werden konnten, eine
Stelle, an der Material gesammelt werden sollte und Erfah-
rungen fiir den Ausbau der Bewegung, fiir die Bekimp-
fung falscher Beurteilungen und fir die Zuriickweisung
von Angriffen nutzbar zu machen waren.

Er sah in dem von ihm im Jahre 1859 geschaffenen
Verband (Korrespondenzbiiro war die erste bescheidene
Bezeichnung dieser Organisation) den Mittelpunkt seines
Lebenswerkes.

Im Gegensatz dazu bildeten sich in Osterreich die Kreise,
in denen Genossenschaften gegriindet wurden, in der An-
fangsphase unabhingig von einander, ohne Einflufl von
auflen, aber auch ohne Zusammenhalt, durch eine allge-
mein anerkannte Autoritit, die den einzelnen Genossen-
schaften eine einheitliche Gestaltung aufgepragt hitte.
Daher die Vielgestalt der genossenschaftlichen Einrichtun-
gen, die zahlreichen Miflerfolge, die vielen Umwege, auf
welche die 6sterreichischen Genossenschaften anfangs vie-
lerorts gerieten, daher auch die eifersiichtige Wahrung der
Selbstindigkeit und Autonomie der Genossenschaften und
das in vielen Fillen unbegriindete MifStrauen gegen von
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auswirts kommende Einfliisse. Wie sich die nationale und
politische Zerrissenheit Osterreichs im ganzen Wirt-
schaftsleben wiederspiegelt, so treten uns auch im Sster-
reichischen Genossenschaftswesen diese Gegensitze ent-

gegen.

Die Handwerker-Briefe

Schulze-Delitzsch’s erstes publizistisches Auftreten in der
Donaumonarchie diirften seine Handwerkerbriefe in dem
Tlustrierten Familienblatt’ ,Die Gartenlaube“”® im Jahre
1855 gewesen sein, die ihm die Gelegenheit boten, erste
Erfahrungen mit seinen Genossenschaftsgriindungen in
Deutschland einem breiteren 6sterreichischen Publikum
mitzuteilen. Eine Kunde, die sogar den kleinen Zinn-
gieBermeister Karl Staudinger, den Griinder des ersten
Aushilfskassenvereins in Klagenfurt, erreichte."

,Sle wiinschen von mir genaue Auskunft tber die in
Delitzsch, Eilenburg, Braunschweig, Wolfenbiittel und
verschiedenen andern Stadten zur Hebung des Handwer-
kerstandes und Kleingewerbes bestehende volkswirt-
schaftlichen Vereine, weil sich auch in Ihrem Orte das Be-
diirfnif§ dazu immer dringender herausstellt. Ich bin umso
mehr zur Erfillung Thres Wunsches bereit und im Stande,
als ich mich mit dem Geist und der Einrichtung dieser Ver-
eine erst neuerlich viel beschiftigen mufite, indem es galt,
auch in unserem Stadtchen einen Vorschufiverein zu griin-
den, der mit Anfang dieses Monats ganz nach dem Muster
des Delitzscher, seine Wirksamkeit eroffnet hat.

Ohne Sie mit gelehrten Auseinandersetzungen ermiiden zu
wollen, muf8 ich doch vor allen Dingen tiber den volks-
wirthschaftlichen Standpunkt, die leitenden Grundsitze,
welche bei Einrichtung jener Vereine innegehalten sind, so
viel im Allgemeinen vorausschicken, als zum Verstindnis
der ganzen Organisation sowie der erzielten Resultate un-
erlallich ist. Dabei lassen Sie uns einen unbestrittenen Er-
fahrungssatz als Ausgangspunkt wahlen. Es ist der allseitig
anerkannte charakteristische Zug der neuen Industrie, daf§
sie mehr und mehr die Naturkrafte sich dienstbar zu ma-




chen, dieselben fiir ithre Arbeitszwecke auszubeuten sucht,
und so der Thitigkeit des Menschen jene gewaltigen
Michte zugesellt, welche die Produktivitat seiner Arbeit
bis in das Unendliche steigern. Bei den ungemeinen Fort-
schritten der letzten Jahrzehnte auf naturwissenschaft-
lichem wie auf technischem Gebiet greift diese Tendenz
immer reiffender um sich und bringt es nothwendig mit
sich, daf§ der vereinzelte, nur auf seine Hand angewiesene
Arbeiter nicht Stand zu halten vermag, dafl der lohnende
Betrieb sich mehr und mehr in groflartige Etablissments
concentriert. So geht dem Kleingewerbe, dem Handwerk
ein Nahrungszweig nach dem andern verloren und in den
fabrikmiéfigen Betrieb tiber. Gegen diesen Gang der Dinge
ankimpfen zu wollen, ist eben so widersinnig als vergeb-
lich, da derselbe mit dem Fortschritt menschlicher Kultur
tiberhaupt nothwendig zusammenhangt und seine
wohlthitigen Wirkungen fiir die Gesellschaft im Ganzen
nicht bestritten werden konnen, weil auf diese Weise die
zur Nothdurft und Annehmlichkeit des Lebens erforder-
lichen Giiter immer wohlfeiler beschafft und also einem
immer grofleren Kreise von Konsumenten zuganglich ge-
macht werden konnen.

Freilich leiden unter solchen Uebergangsperioden ganze
Klassen von Producenten, welche die alte, erlernte Be-
triebsweise verlassen und in neue, ungewohnte Bahnen
einlenken sollen. Allein, wenn einmal das Festhalten des
Alten auf die Dauer zur Unmoglichkeit wird, so kommt es
vor allem darauf an, den einzigen Rettungsweg so bald als
moglich einzuschlagen, ehe der letzte Rest von Kraft dazu
in volliger Verkommenheit schwindet. Dies kann aber
nicht anders geschehen, als daf§ man sich dem Fortschritt
anschlieflt, daf§ man, anstatt gegen jene unwiderstehlichen
Michte anzukampfen, sie sich verbiindet, die eigene, schaf-
fende Hand durch sie verstirkt, anstatt dieselbe im ohn-
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michtigen Entgegenstemmen von ihnen zermalmen zu
lassen.

Nun gehort aber zu diesem Einlenken mehr als die blofle
Einsicht und der Wille. Da bedarf man zur Produktion in
grofierem Mafistabe allerhand Vorrichtungen und Anstal-
ten als Maschinen, Instrumente, Gebiude etc., die mehr
oder weniger kostspielig sind. Weiter gehort ein Geschifts-
betrieb dazu, der alle kaufminnischen Vortheile benutzt.
Da gilt es, sich weitere Absatz- und Bezugs-Mirkte zu 6ff-
nen, die rechten Zeiten und Konjuncturen abzupassen, be-
sonders im Groflen und Ganzen, mit Vermeidung der De-
tailhindler, das Rohmaterial anzuschaffen, und zu alledem
gehoren wiederum betrachtliche Geldmittel. Kurz, es liegt
in dem angedeuteten Sachverlaufe, daff zu einem lohnen-
den Gewerbbetriebe je linger je mehr Kapital erfordert
wird, daff Jemand ohne bedeutende Mittel immer weniger
die Moglichkeit des Bestehens vor sich sieht. In richtiger
Wiirdigung dessen haben daher der Groffhandel und die
Fabrikindustrie zu dem Institut der Banken ihre Zuflucht
genommen, welche, theils aus offentlichen Fonds, theils
durch das Zusammenschieflen von Privatkapitalien ge-
griindet, dem Einzelnen die nothigen Mittel vorschieffen.
Dagegen fehlte es gerade denen, welchen eine solche Hiilfe
am Meisten Noth thut, dem Handwerker und Kleingewer-
be, bisher durchaus an solchen ihnen zugéinglichen Institu-
ten. Auch a8t sich nicht leugnen, daff, wie die Sachen ste-
hen, die Organisation des Kredits in einer dem Bediirfnif}
dieser Klassen entsprechenden Weise mannigfache Schwie-
rigkeiten bietet. Und hier sind wir eben bei der Aufgabe
angekommen, welche sich die erwihnten Vereine gestellt
haben. Obschon sie nimlich die Sache von verschiedenen
Seiten aus in Angriff nehmen, laufen sie doch simmitliche
darauf hinaus, dafl sie den Handwerkern und kleinen Ge-
werbetreibenden so viel wie moglich die Vortheile eines




angemessenen Kapitals bei ithrem Geschiftsbetriebe zu
sichern und sie namentlich in den Besitz der erforderlichen
Geldmittel zu setzen suchen, deren sie zum Aufschwunge
ihrer Geschafte nicht entrathen kdnnen.

Sie unterscheiden sich dabei wesentlich von gewissen Be-
strebungen auf diesem Felde, welche das Wohl der arbei-
tenden Klassen ebenfalls an der Stirn tragen, im Grunde
aber weiter Nichts thun als unter irgend einer Form Almo-
sen aufbringen und auf gut Gliick hier und da ein Kérnlein
davon auf den diirren Boden verstreuen. Ebenso wenig
stimmen sie in das Geschrei nach Staatshiilfe ein, das man
von so vielen Seiten hort, und welches im Grunde auf das-
selbe hinausliuft, da der Staat nichts Anderes ist, als die
Gesammtheit der Steuerpflichtigen und keiner Klasse
etwas geben kann, ohne es den andern zu nehmen. Viel-
mehr halten unsere Vereine als obersten Grundsatz fest:
daf§ alle solche dem wirthschaftlichen Gebiet angehérigen
Unternehmungen lediglich und allein auf die eigene Kraft
der Betheiligten gegriindet sein miissen, und niemals von
der Gnade Diritter, von fremden, guten Willen abhingen
diirfen, weil ihnen sonst die echte Lebensfahigkeit ge-
bricht.

Gewif§ ist diese Grundlage auch die einzige gesunde, pro-
behaltige, und im Gegentheil Nichts so geeignet, die Leute
zu entsittlichen, ihre Thatkraft zu lihmen und sie dem vol-
ligen Ruin entgegenzufiihren, als wenn man sie schema-
tisch an die Vorstellung gewohnt, dafl sie ohne Almosen
nicht bestehen kdénnen.

Ueberdem ist es ebenso gemeingefahrlich, die zahlreichste,
physisch kriftigste Klasse, an die Unterstiitzung ihrer be-
mittelten Mitblirger zu verweisen, als die Durchfithrung
einer solchen Unterstiitzung Seitens der letzten auf die
Linge unausfithrbar wird. Wenn doch lieber Alle, welche
den Trieb, zu helfen, in sich spiiren, sich die Aufgabe stell-
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ten, die Arbeiter, die in ihnen selbst liegenden Hilfsmittel
richtig erkennen und anwenden zu lehren, gewif3, es wiirde
mit dem vielen guten Willen, mit den vielfach zersplitter-
ten Kriften und Mitteln auf dem groflen noch so wenig an-
gebauten Gebiete bei weitem mehr geleistet werden.
Hiernach ist die Selbsthiilfe der Grundstein, auf welchen
unsere Vereine ihre Wirksamkeit stiitzen, und es kam nur
darauf an, die geeignete Form zu finden, in welcher diesel-
be der gestellten Aufgabe gewachsen war.

Ohne hier auf eine nihere Erorterung des wechselseitigen
Verhaltnisses zwischen Arbeit und Kapital in der Volks-
wirtschaft einzugehen, steht fiir uns doch Folgendes fest:
Auch der vollig Mittellose reprisentirt immer noch einen
wirthschaftlichen Werth in der Gesellschaft, seine Arbeits-
kraft. Nun gilt aber im gewohnlichen Verkehr die Arbeits-
kraft des Einzelnen nicht als gentigende Sicherheit fir die
Kapitalanlage, weil sie vielen Zufilligkeiten ausgesetzt ist
und den Erfolg zu wenig in ihrer Gewalt hat. Deshalb ver-
sagt sich ihr der Kredit entweder vollig oder wird ihr nur
unter so lastigen Bedingungen zu Theil, dafl die dadurch
zu erzielenden Vortheile fast ganz aufgewogen werden.
Allein dies andert sich, sobald sich die Arbeitskraft vereint.
Sobald hier eine groflere Gesamtheit von Arbeitern durch
Uebernahme der solidarischen Verbindlichkeit die Zufille
und das Mifllingen, welchen der Einzelne ausgesetzt ist,
tbertragt, und die wechselseitige Garantie Aller fiir einan-
der iibernimmt, hebt sich der Grund, welcher dem Kredit
entgegenstand und die erforderliche Sicherheit fir den
Glaubiger ist vorhanden.

Somit hitten wir in der Solidaritat (gemeinsame Verpflich-
tung) die Form festzuhalten, in welcher die unbemitteltern
Handwerker, bei Beschaffung der erforderlichen Kapital-
mittel, sich selbst zu helfen vermogen. Durch ihren Zu-
sammenschlufl durch das Einstehen Aller fiir Einen und




Einer fur Alle, werden sie in finanzieller Hinsicht eine
Macht, vermégen sie iiber Mittel zu gebieten und einander
Summen zu Gebote zu stellen, welche sich jedem Einzel-
nen von ihnen sonst hartnickig entzogen.

Nach diesen allgemeinen Andeutungen tiber den Charak-
ter der fraglichen Vereine, werde ich nun auf die Einrich-
tungen und Erfolge einiger der Hauptsachlichsten im Ein-
zelnen eingehen. Doch mdge zuvor noch eine Verwahrung
hier ihren Platz finden. Wenn niamlich dieselben im Vorste-
henden mit der groflen Frage, welche gegenwirtig die in-
dustrielle Welt bewegt, in Beziechung gebracht wurden, so
ist man doch seitens der Grinder und Theilnehmer weit
von der Ueberhebung entfernt, deren Losung etwa darin
finden zu wollen. Kein Handwerker wird durch den
bloflen Beitritt dazu zum Fabrikanten, das bildet sich Nie-
mand ein. Aber, wie der Verfall des Kleingewerbes kein
plotzlicher ist, sondern nur allmalig und fast unmerklich
sich vollzieht, so ist es auch weder nothwendig noch mog-
lich, daff das Einlenken in die neuen Gewerbsbahnen mit
einem Male vor sich gehe. Vielmehr kann hier ebenfalls nur
ein allmiliger Uebergang mit verschiedenen Entwick-
lungsstufen stattfinden. Und wenn die Vereine, um die es
sich handelt, nicht mehr thiten, als die ersten Einleitungen
dazu zu treffen, wie sich dies durch Ankniipfen an das Be-
stehende am Fuglichsten will thun lassen, so wiren sie
doch immer ein ntitzlich Glied in der grofien Kette fortlau-
fender Entwicklung. Sicher befinden sie sich selbst nur
noch in den ersten Anfingen und sind der Vervollkomm-
nung nach vielen Seiten hin fihig. Und wenn dem unge-
achtet sie schon jetzt ganz unleugbar den Betheiligten we-
sentliche, bei der schweren Zeit doppelt werthvolle,
Vortheile bieten, so dienen sie auch aulerdem dazu, threm
Blick das eigentliche Ziel der ganzen Bewegung klarer vor
das Auge zu bringen. Das aber sollte sie mindestens vor
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dem Absprechen derjenigen Klasse von Leuten schiitzen,
welche iiberall mit dem Ende anfangen wollen und jeden
Ausgangspunkt verschmihen, der nicht mit einem Schritte
zum Ziele unbedingter Vollkommenheit fiihrt.

Ich gehe nun zu denjenigen unter den erwihnten Vereinen
tiber, welche die berithrte Aufgabe, ‘Dem Kleingewerbe
die erforderlichen Kapitalmittel zuflielen zu lassen’, un-
mittelbar verfolgen, ohne an den Bedingungen des Gewer-
bebetriebes selbst etwas zu dndern. Es sind die Vor-
schuflvereine.

Eine Anzahl Handwerker und Arbeiter vereinigt sich, um
durch ihren gemeinschaftlichen Kredit die ndthigen Fonds
zu erhalten, welche man sodann wieder unter die Einzel-
nen je nach deren Bediirfnif§ vertheilt. Dies der Grundcha-
rakter des Vereins, welcher schon deshalb seine Wirksam-
keit auf die Mitglieder beschrinkt, und keineswegs dem
Publikum als 6ffentliche Leihanstalt gegentibertritt. Durch
Darlehen, fiir welche sich simtliche Mitglieder mit ihrem
ganzen Vermogen solidarisch, d. h. Jeder fiir das Ganze,
verpflichten, wird hauptsichlich der erforderliche Be-
triebsfond herbeigeschafft, und wo nur irgend die Sache
verniinftig in Angriff genommen wurde, hat es den Verei-
nen unter dieser Form an Geldzufluf§ niemals gefehlt.
Wenn man aber auf diese Weise auch mit Leichtigkeit den
ganzen Bedarf decken konnte, so darf man doch eine zwei-
te Einnahmequelle dabei nicht aufler Acht lassen, regel-
mifiige, etwa monatliche Beisteuer der Mitglieder, wo-
durch man einen allmilig wachsenden, den Vereinsgliedern
selbst gehorigen, unverzinslichen Fond erhilt, welcher
dem Geschift die eigentliche, solide Grundlage giebt und
den Kredit der Gesellschaft erhoht. Dabei ist es zweck-
miflig, einen geringen Steuerbetrag als das Mindeste fest-
zusetzen, dessen Ueberschreitung jedoch Allen freizuge-
ben, indem man so der Ueberbiirdung Unbemittelter
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vorbeugt, ohne doch der so wiinschenswerthen Ansamm-
lung unnothige Schranken zu setzen.

Was die Hohe der zu gebenden Vorschiisse anlangt, so ist
dieselbe durch das lokale Bedtirfnif§ der an den Vereinen
theilnehmenden Klassen bedingt, und vor Allem darauf zu
sechen, dafl die Kassenbestinde dasselbe vollstindig
decken, was in Eilenburg und Delitzsch durchaus der Fall
war. In letzterem Orte, wo sich der Verkehr des Vereins
recht eigentlich auf das Kleingewerbe einer Landstadt be-
schrankt, giebt man bis 200 Thaler auf eine Post, in Eilen-
burg, wo sich das Geschift neuerlich immer grof8artiger
gestaltet, bis 1000 Thaler und drtiber. Natiirlich hangt in
den einzelnen Fillen Alles von der Sicherheit ab, welche
die Vorschufisucher bieten und die in jedem Falle reiflich
zu priifen ist, da ein zum groflen Theil auf fremde Gelder
gegriindetes Institut durch Verluste in dieser Beziehung
leicht gefihrdet werden konnte. Deshalb wird bei Vor-
schiissen von irgend einigem Belang in der Regel Deckung
durch Pfand oder Biirgschaft verlangt, welche stets ohne
grofle Schwierigkeit zu beschaffen war. Nie wird es
namentlich einem soliden, rechtlichen Handwerker oder
Geschiftsmann an einem Biirgen fehlen, da die Aushiilfe
hierbei eine gegenseitige ist, und der Biirge sehr bald selbst
in die Lage kommt, seinerseits eines solchen zu bedtrfen.
Auflerdem ist zur Deckung von Verlusten, welche den-
noch mitunter durch Insolvenz der Schuldner vorkommen
konnen, die Bildung eines besonderen Reservefonds vor-
gesehen, welchem bestimmte Eintrittsgelder der Mitglieder
und Antheile am Geschaftsgewinn zugewiesen sind, bis er
eine seinem Zweck entsprechende Hohe erreicht hat, wel-
che zu dem Geschiftsumfang in Verhaltnif} steht.

Ein fernerer Hauptpunkt hierbei sind die von den Vor-
schuffempfingern zu zahlenden Zinsen. Da dieselben den
ganzen Geschiftsertrag bilden, so miissen davon auch alle
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Geschiftsunkosten, also: a) die Zinsen fiir die vom Verein
aufgenommenen Kapitalien; b) die Verwaltungskosten ge-
deckt werden, welche letztere, einschliefflich angemessener
Besoldung der Kassenbeamten, immerhin zwei bis drei
Procent des Betriebsfonds betragen werden. Soll nun
auflerdem noch etwas fiir den Reservefond und die Divi-
dende eriibrigt werden, so ist es klar, dafl man mit dem
landesiiblichen Zinsfuff nicht auskommen wird. Nun liegt
in Normirung eines solchen hoheren Zinsfues zwar kein
Wucher, da nur die Mitglieder eines geschlossenen Vereins
sich dazu gegenseitig verpflichtet haben, und von dem
Mehr theils gewisse, ihnen sonst obliegende Ausgaben
decken, z. B. Verwaltungskosten, theils fiir sich eine Reser-
ve und Dividende aufsammeln.

Doch dringt sich eine zweite Frage dabei auf: ‘Ob die
durch einen solchen Zins zu bringenden Opfer nicht die
den Betheiligten dagegen gewéhrten Vortheile tibersteigen?’
- ein Bedenken, an welchem manche der derartigen Vereine
gescheitert sind. Doch kann fiir denjenigen, welcher die
praktischen Verkehrsverhiltnisse kennt, nicht der minde-
ste Zweifel hiertiber obwalten. Man forsche nur genauer
nach, was unsere Handwerker und Arbeiter bei den Geld-
negocianten zahlen missen, wenn sie einmal auf kurze
Frist einer mafligen Summe bediirfen. Ein Thaler Zins fiir
20 Thaler Kapital auf vier Wochen, gilt hier fiir {iberaus
billig, was auf das Jahr sechzig Procent austrigt. In vielen
Fillen giben die Leute gern mehr, wenn sie nur das Geld
erhalten konnten. Das Wuchergesetz weify man dabei
Seitens der Glaubiger stets zu umgehen, so wie man sich
Seitens der Schuldner wohl hiitet, sich iiber die hohen Pro-
cente zu beschweren, da man sich das Wiederkommen bei
Jenen sichern mufi. In Erwigung dessen wurde daher an-
fanglich in den erwihnten Vereinen dem Vorschuffempfin-
ger ein Zins von einem preufl. Pfennig (= 1/12 Neugro-
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schen) vom Thaler auf die Woche berechnet (= 14 1/3 Pro-
cent auf das Jahr). Spiter, als sich das unverzinsliche Kapi-
tal und der Verkehr heben, wurde dies in Delitzsch auf drei
preuf}. Pfennige vom Thaler auf den Monat (= 10 Procent
auf das Jahr) ermifligt, wogegen man in Eilenburg mit
Riicksicht auf die grofleren Summen und lingeren Fristen
der Vorschiisse 5 Procent eigentlichen Zins in jedem Falle
und aulerdem 3 - 5 Procent Provision, fiir Verwaltungsko-
sten etc. also 8 - 10 Procent auf das Jahr zusammen von
den Schuldnern einzog, je nachdem der Vorschuff nur bis
20 Thaler betrug und in wochentlichen Terminen zuriick-
gezahlt wurde, oder bei héhern Betrigen unter oder iiber
drei Monat ausgeliehen war.

Daf diese Sitze von 8 - 14 1/3 Procent bedeutend niedriger
sind als dasjenige, was die Mitglieder auflerhalb der Verei-
ne zahlen missen, ist sicher. Auch beim hochsten Satze
von einem Pfennig vom Thaler auf die Woche betrigt der
Zins von 20 Thalern auf vier Wochen nur 6 2/3 Neugro-
schen, bei dem Satze von drei Pfennigen auf den Monat,
welcher die Regel bildet, nur 5 Ngr. - eine Abgabe, der sich
die Leute mit Freuden unterwerfen, und die gegen den
Nutzen, den sie sich mit diesem Gelde im Geschaft ver-
schaffen konnen, gar nicht in Betracht kommt. Dafl die
Vorschiisse bei dem im Kleingewerbe bedingten rascheren
Umsatz meist nur auf kiirzere Fristen gebraucht werden,
kommt dabei sehr mit in Anschlag.

Hilt man diese Sitze bei Verzinsung der Vorschiisse fest,
so bleibt, nach Deckung aller Unkosten, noch eine nahm-
hafte Summe als Reingewinn fiir die Mitlieder tibrig, selbst
wenn man einen Theil davon dem Reservefond zuschlagt.
Wie wichtig diese Dividende fiir die Vereinszwecke wird,
besonders wenn man sie, wie die genannten Vereine, den
Mitgliedern nicht baar herauszahlt, sondern gutschreibt,
moge man aus Folgendem entnehmen. Wie wir sahen, ent-
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stand durch die monatlichen Beisteuern ein Guthaben der
Mitglieder in der Vereinskasse, und diesem schreibt man
am Jahresschlusse sich ergebende Dividende zu. Dieses
Guthaben der Einzelnen wird als ein Theil des Betriebs-
fonds im Geschaft gewagt, indem es gegen die Forderun-
gen der Vereinsglaubiger zurticktritt. Tragen demgemif}
die Mitglieder vorzugsweise mit ihrem Guthaben die Ge-
fahren des Kassengeschifts, so ist es nicht mehr als gerecht,
dafl auch dessen Gewinn, die Dividende, nach Hohe des-
selben, und nicht nach Kopfen, unter sie vertheilt werde.
Der Reiz welchen alsdann eine solche, einigermaflen be-
trachtliche Dividende auf Erhéhung der Beisteuern, also
auf das Sparen, selbst bei sonst ganz Unbemittelten, aus-
iibt, ist auflerordentlich. So wurden in Delitzsch in Folge
davon die Monatssteuern um Mehr als das Doppelte er-
hoht, und die Beschrankung des Guthabens bis auf einen
hochsten Betrag von 16 Thaler nothwendig, wollte man
nicht den Bemittelteren einen zu groflen Vorsprung hierbei
vor den Unbemittelteren gestatten, und letztere an der
Dividende unverhiltniimaflig verkiirzen. So wird das
ganze Vereinsvermogen allmilig auf Actien den Mitglie-
dern iibergefiihrt, deren volle Einzahlung beim Eintritt der
Meisten unmoglich fallen wirde, weshalb man sie ihnen
durch Ansammlung ihrer Monatssteuern und Gewinn-
antheile erst bilden muf3.

Im Ganzen tiben die Vereine in den Generalversammlun-
gen aller Mitglieder die beschlieende Gewalt, sowie die
Oberaufsicht iiber die Verwaltung, welche letztere gewis-
sen Vorstinden und Ausschiissen anvertraut ist, von denen
die eigentlichen Kassenbeamten (mindestens ein Kassirer
und ein Controleur) besoldet und zu genauer Buch-
fiihrung und Rechnungslegung verpflichtet sind.
Ueberhaupt kann ich mich umsomehr des Eingehens in die
Details enthalten, als so eben in der Verlagshandlung dieser
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Blitter eine ausfiihrliche Schrift dariiber: *Vorschufivereine
als Volksbanken. Praktische Anweisung zu deren Griin-
dung und Einrichtung von Schulze in Delitzsch’ zu dem
geringen Preise von - 10 Ngr. - erschienen ist, welche den
Gegenstand in erschopfender Weise behandelt und zu-
gleich Statuten, Geschiftsformulare, Schemata zur Buch-
fiihrung, kurz alles Mogliche mittheilt, was bei Griindung
solcher Vereine irgend von Nutzen sein kann. Als Beleg
fiir die von mir entwickelten Ansichten mége aus den in
dieser Schrift gegebenen Rechnungsnachweisen tiber die
erwihnten Vereine das Nachstehende eine Stelle finden.
Der Vorschufiverein in Eilenburg (Fabrikstadt von 10.000
Einwohnern im preuf. Herzogthum Sachsen) Ende 1850
mit 180 Mitgliedern aus dem Handwerker- und Arbeiter-
stande ohne Unterstlitzung von irgend einer Seite gegriin-
det, wuchs 1851 auf 390, 1852 auf 582, 1853 auf 650, 1854
auf 714 Mitglieder, welche - 1 Sgr. - Monatssteuer entrich-
ten, seit 1853 aber auch mehr einlegen diirfen.

Der Verein erfreute sich von seiner Stiftung an eines immer
wachsenden Kredits, und flossen ihm darlehnsweise an
fremden Geldern zu:
im Jahre 1851 5,945 Thlr., wovon 1,946 Thlr. - Sgr;
im Jahre 1852 5,914 Thlr., wovon 3,521 Thlr. - Sgr;
im Jahre 1853 13,334 Thlr.,, wovon 6,261 Thlr. - Sgr.;
im Jahre 1854 26,685 Thlr., wovon 13,027 Thlr. 26 Sgr.
zuriickgezahlt wurden.
Zusammen: 51,878 Thlr.,, wovon 24,755 Thlr. 26 Sgr.
zurtickgezahlt wurden.

Mit diesen Geldern wurde es moglich, folgende baare Vor-
schiisse an die Mitglieder zu gewihren:

im Jahre 1851 8,801 Thlr. 29 Sgr. - Pf;

im Jahre 1852 13,366 Thlr. ~ 5Sgr. - Pf;
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im Jahre 1853 21,621 Thlr. 2 Sgr. 1Pt
im Jahre 1854 25,661 Thlr. 4 Sgr. 5 Pf;
Zusammen: 69,450 Thlr. 10 Sgr. 6 Pf.

Von den Vorschussempfingern gingen im Jahre 1854 mit
Ausschlufl der Reste ein:
768 Thlr. 5 Sgr. 11 Pf. eigentliche Zinsen a 5 Procent,
595 Thlr. 24 Sgr. —Pf. Provisionen a 3 - 5 Procent,
1363 Thlr. 29 Sgr. 11 Pf. zusammen,
und wurden die Gehalte der Beamten dadurch aufge-
bracht, daf man von den eingegangenen Provisionen an
595 Thlr. 24 Sgr. dem Kassirer 1/2, dem Director und Con-
troleur 1/4, den Ausschufimitgliedern 1/12 gewihrte, das
tibrige 1/6 aber der Kasse zur Deckung der sonstigen Un-

kosten und Verstirkung der Dividende tiberwies.

Das Guthaben der Mitglieder betrug an Monatssteuern
und frithern Dividenden Ende 1853 718 Thlr. 10 Sgr. 10 P1.,
hierzu traten 73 Thlr. 27 Sgr. 3 Pf. Reingewinn etc. 1853,
welche mit 60 Thlr. 5 Sgr. 5 Pf. als Dividende zugeschrie-
ben und mit 13 Thlr. 21 Sgr. 10 Pf. zur Reserve geschlagen
wurde, so daff die letztere sich auf 60 Thlr. 24 Sgr. 3 Pf. er-
hohte.

Der Reinertrag des Geschifts pro 1854 stellt sich ungefihr
eben so, doch war, als die Schrift verfalit wurde, der Rech-
nungsabschluf noch nicht erfolgt. Da im Jahre 1854 326
Thlr. 9 Sgr. 7 Pf. Monatssteuern eingekommen waren, so
stellte sich der Betriebsfond Ende 1854 auf circa 28.000
Thaler heraus, wovon gegen 1.200 Thaler als Guthaben
und Reserve den Mitgliedern gehérten.

Das Angefiihrte ergiebt, daf§ der Verein durch seine Erfol-
ge in den Stand gesetzt worden ist, tiber das Bediirfnif} der
Handwerker und Arbeiter, die ihn griindeten, hinauszuge-
hen und weitere Kreise des buirgerlichen Verkehrs in seine
Wirksamkeit hereinzuziehen.
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Um auch bedeutendere Geschifte nicht zuriickzuweisen,
bedurfte er ansehnlicher Baarvorrithe, weshalb er Geldof-
ferten niemals zuriickweisen darf. Vielmehr suchte man die
Kasse zu einem Mittelpunkt fiir alle miiffige Gelder in
einem gewissen Kreise zu machen, und trat mit einigen
Banquiers in Verbindung, bei denen die Ueberschiisse
zinsbar angelegt wurden, was z. B. im Januar d. J. mit 6.000
Thalern der Fall war. Unter diesen Umstinden miifite man
sich aber auch entschlieen, Vorschiisse auf lingere
Fristen, bis zu neun Monaten und ein Jahr zu geben, was in
Verbindung mit den hohern Betrigen wiederum auf den
Zinsfufl zuriickwirkte, den man sich mit den erwihnten
héchst zweckmafligen Modificationen zu reduciren ent-
schloff, um sich nicht derartige Geschifte von vorn herein
abzuschneiden.

Natiirlich konnte dies auf die Dividende nicht ohne Ein-
fluff bleiben, welche dadurch ebenfalls eine Verminderung
erlitt, so dafl, wie die im Verhiltnifl zu der bedeutenden
Mitgliederzahl geringen Monatssteuerbetrige ergeben,
eine wesentliche Anregung davon zur Verstirkung dieser
Steuern nicht ausging.

Einen andern Verlauf nahmen die Dinge in Delitzsch, einer
nicht bedeutenden Landstadt von 5.000 Einwohnern, in
Eilenburgs Nachbarschaft, wo der Vorschufiverein, zwar
schon im Frihjahr 1850 gegriindet, doch erst im Herbst
1852 auf der besprochenen gesunden Grundlage reorgani-
sirt wurde und in Thatigkeit trat.

Die bis auf 30 gesunkene Mitgliederzahl hob sich Ende
1852 auf 100, 1853 auf 175, 1854 auf 210. Doch blieb der
Verkehr wesentlich auf das Kleingewerbe der unbemittel-
teren Einwohner beschrinkt, indem die Wohlhabenderen,
welche gentigende Sicherheit bestellen kénnen, die mit der
stadtischen Sparkasse seit 1854 verbundene Darlehnskasse
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benutzen. So behielt der Verein einen scharf abgegrenzten,
auf das Bediirfnif} einer bestimmten Klasse berechneten
Charakter. Im Gegensatz zu Eilenburg nimmt die Kasse
daher seine Gelder iiber den Bedarf an, und da die Vor-
schiisse nur bis auf drei Monate gegeben und héchstens bis
auf ebensolange prolongirt werben, so ist im Verhiltnif§ zu
dem Umsatze ein weit geringeres Betriebskapital néthig,
wie in Eilenburg. Deshalb treten denn auch die Monats-
steuern der Mitglieder nebst der Dividende weit mehr in
den Vordergrund, indem man die Kapitalbildung fiir die
Mitglieder zu einer Hauptaufgabe macht.

Das hat zur Folge gehabt, dal man in 5 bis 6 Jahren, bei
irgend gedeihlichem Fortgange der Geschifte, das ganze
Betriebskapital durch das angesammelte Guthaben der Mit-
glieder darzustellen hoffen kann, wie die nachstehenden
Daten aus den Rechnungen der besten Jahre bestitigen.
Wihrend der Umsatz seit 1850 bis zur Reorganisation
kaum einige hundert Thaler auf das Jahr erreichte, hob er
sich seitdem in folgender Weise, daf§

bis Ende 1852 244 Thlr,,

im Jahre 1853 3.261 Thlr. 15 Sgr.,

im Jahre 1854  2.935 Thlr. 29 Sgr.,

zusammen 6.441 Thlr. 14 Sgr.,

darlehnsweise aufgenommen, davon 3.808 Thaler wieder
zuriickgezahlt, und an Vorschiissen gewdhrt wurden:

im Jahre 1853 7,167 Thlr. 10 Sgr.

im Jahre 1854 12,039 Thlr. - Sgr.

zusammen 19,206 Thlr. 10 Sgr.

Der Rechnunngsabschlufl pro 1854 stellte sich dahin her-
aus: 334 Thlr. 1 Sgr. 11 Pf. eingegangene Zinsen der Vor-
schufempfinger a 10 Procent, wovon zu decken waren 111
Thir. 14 Sgr. 2 Pf. Zinsen der Vereinsglaubiger, 130 Thlr. 22
Sgr. 9 Pf. Verwaltungskosten einschliefSlich der Besoldun-
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gen, 242 Thlr. 6 Sgr. 11 Pf. zusammen, so dafl: 91 Thlr. 25
Sgr. Reinertrag des Geschafts blieb.

Davon wurden 88 Thlr. 27 Sgr. 6 Pf. den Mitgliedern auf
die im Guthaben eines Jeden Ende 1853 begriffenen vollen
Thalereinheiten als Dividende zugeschrieben, was, da 149
solcher Einheiten vorhanden waren, 17 1/2 Sgr. auf jeden
Thaler betrug. Den Rest von 4 Thlrn. 27 Sgr. 6 Pf. schlug
man zur Reserve. Das Gesammtguthaben aller Mitglieder
betrug inclusive der erwihnten Dividende Ende 1854 558
Thlr. 15 Sgr., der Reservefond 235 Thlr. 18 Sgr. 3 Pf. In
Folge der Dividende wurden aber im Januar 1855, sobald
der Rechnungsabschluf§ 1854 bekannt wurde, zur Abrun-
dung des Guthabens, aufer den gewohnlichen Monats-
steuern, iiber 200 Thaler von den Mitgliedern eingezahlt,
so daf}, da die gewdhnlichen Steuern 25 bis 30 Thaler all-
monatlich betragen, das Guthaben Ende dieses Jahres, mit
Hinzurechnung des Reservefonds bereits mehr als ein
Drittheil vom Betriebskapital ausmacht.

Nach alledem glaube ich in jeder Beziehung in das Urtheil
des angefiihrten Buchs einstimmen zu miissen, das ich hier
wortlich mittheile.

‘Um es kurz zusammen zu fassen’, - sagt der Verfasser am
Schlusse des zweiten Kapitels - ‘bestehen die Vortheile,
welche dem kleinen Gewerbstande aus solchen Vereinen
entstehen, darin, daff derselbe dadurch

1) in den Stand gesetzt wird, jeden Augenblick eine den
Verhiltnissen angemessene baare Summe zu erhalten;

2) dafl ihm die hohen, wucherischen Zinsen erspart wer-
den, die er bisher bei solcher Aushiilfe, wenn er sie tiber-
haupt fand, opfern mufite;

3) dafl der Gewinn des Vorschussgeschifts, bisher das
thatsdchliche Monopol der Kapitalisten, in seine eignen
Taschen zurtickfliefit, und nebst den kleinen, ihn nicht
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belistigenden Steuern, die Anfinge einer eignen Kapital-
bildung zu seinen Gunsten bildet.

Nur auf solche Weise lafit sich ein verniinftiger praktischer
Ausgangspunkt bei Handhabung der socialen Frage auf-
finden, der auch von der allerconservativsten Seite die
Probe hilt. Der systematischen Entzweiung von Arbeit
und Kapital, zum groflen Theil der Frucht bitterer Noth
und des Unverstands so geftirchtet in ithren Konsequenzen,
kann wohl nicht besser entgegengetreten werden, als wenn
man den Arbeiter selbst der Vortheile des Kapitals theilhaft
werden laf}t, ihm die Bildung eines eignen Kapitals ermog-
licht.”

Mochten die in dem Buche vertretenen Grundsitze, so
schlieffe ich, das Beispiel so bedeutender Erfolge, zum
Segen unseres Handwerker- und Arbeiterstandes eine
recht ausgebreitete Nachfolge finden, und besonders dazu
dienen, so manche einseitige Bestrebungen, welche von der
Riickkehr zu den Beschrankungen voriger Jahrhunderte
das Heil erwarten, tiber die Unméglichkeit ihrer Voraus-
setzungen zu belehren, da mit den Verkehrsformen, welche
dem Stande der Dinge zu einer gewissen Zeit entsprachen,
diese Zeit selbst nimmermehr zuriickgefiihrt werden

«p2

kann.

31




Die erste statistische Erfassung der deutsch-
osterreichischen Genossenschaften

Bereits in seinem ersten Jahresbericht seines Verbandes fiir
das Jahr 1859 geht Schulze-Delitzsch ausfihrlich auf die
Griindung der Osterreichischen gewerblichen Kreditverei-
ne ein. Der erste, ein in Klagenfurt 1851 gegriindeter
Aushilfskassenverein, entstand, wie Schulze-Delitzsch ver-
merkt, ,ganz selbstindig und unabhingig von den durch
den Verfasser im Jahre vorher in die Hand genommenen
Organisationen in Delitzsch, wie schon ein flichtiger Blick
auf den von beiden Seiten eingeschlagenen, sehr verschie-
denen Weg ergiebt. Indessen haftete den ersten Versuchen
an beiden Orten, wie dies leicht erklarbar ist, eine gewisse
Zaghaftigkeit an, welche erst durch eine kurze Probezeit
tberwunden werden mufite, und es ist ein merkwiirdiges
Zusammentreffen, daf§ die Reorganisation der Vereine hier
wie dort in das Jahr 1852 fillt, wo der Hauptgrund zu ihrer
spateren Einrichtung und Wirksamkeit gelegt wurde.

Wie man in Delitzsch nicht gleich mit der Anschaffung des
Betriebsfonds durch Anlehen unter solidarischer Haft der
Mitglieder vorzugehen wagte, sondern diesen Haupthebel
des genossenschaftlichen Kredits erst bei den im Jahre 1849
gegrindeten Rohstoff-Associationen der Schuhmacher
und Tischler erprobte, ehe man ihn bei den Vorschufiverei-
nen anwendete; wie man vorerst aufler den unzulanglichen
Monatssteuern der Mitglieder unverzinsliche Darlehen,
selbst Schenkungen von Ehrenmitgliedern zulief, so be-
schrankte man in Klagenfurt dies Unternehmen auf einen
bloflen Sparverein, aus dem die Mitglieder sogar nur ein
Drittel der gesammten Einlagesumme als hochsten Betrag
eines Darlehns entnehmen konnten, und beim Reserve-
fonds wurde ebenfalls auf Schenkungen gerechnet. Erst im

32

Jahre 1852 erweiterte man in Delitzsch und Klagenfurt,
wie in Eilenburg schon 1851, das Geschift in einer Weise,
daf8 es dem Kreditbedtirfnisse der Mitglieder wirklich zu
geniigen vermochte und stiitzte sich auf die eigene Kraft.
Allerdings fithrte man in Klagenfurt, und nach dessen Vor-
gange in Laibach, Troppau und den meisten Osterreichi-
schen Vereinen, das hochst eigenthiimliche Institut der
Garanten ein, welches nur noch eine Erginzung der Kre-
ditbasis durch die Biirgschaft von dem eigentlichen Kredit-
bedirfnisse fremdstehenden Personen ausdriickt.

Eine Anzahl von 8 bis 12 Gonnern und als vermogend be-
kannte Manner tibernahmen namlich unter dieser Bezeich-
nung, jeder bis zu 50 Gulden, die Biirgschaft fiir die Einla-
gen der Mitglieder und erhielten Theil an der Verwaltung
durch Vertreter aus ihrer Mitte, wodurch man noch {iber-
dem die Verleihung von Korporationsrechten seitens der
Staatsregierung, natlirlich damit aber auch deren Beauf-
sichtigung, zu Wege brachte. Indessen wurde gleichzeitig
fur allmahliche Abstreifung dieser die Selbsthilfe beein-
trichtigenden Garantieen und dadurch bedingten Einspra-
che der Garanten in die Vereinsangelegenheiten mittels Bil-
dung eines Reservefonds gesorgt, dem man den ganzen
Geschiftsertrag zuwies, und der bei den meisten Vereinen
die Gesammtsumme jener Garantieen bereits {iberstiegen
hatte, so daff wir diese Vereine, trotz mancher Verschie-
denheiten, als durchaus mit uns auf demselben gesunden
volkswirthschaftlichen Princip stehend zu begriifien
haben. Schon haben sich Ankniipfungen und ein Aus-
tausch gegenseitiger Erfahrungen zwischen ihnen und uns
entwickelt, und wir hatten die Freude auf dem diesjihrigen
Vereinstage zu Gotha die drei bedeutendsten davon, die
Aushilfscassenvereine zu Klagenfurt, Laibach und Trop-
pau, deren Abschlisse die Tabelle enthilt, betheiligt zu
sehen.“
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Insgesamt erwahnt Hermann Schulze-Delitzsch in seinem
Bericht die Vereine in Altlerchenfeld, Aussig, Bohmisch-
Zwickau, Graz, Klagenfurt, Laibach, Linz, Marburg,
Reichenberg, Troppau, Tschaslau und Vlaschim, insgesamt
12 an der Zahl.®

Die Einmaligkeit dieser Grindung lifit sich anhand der
Unterschiede zu den Schulze-Delitzsch-Kassen deutlich
belegen. So fehlte beim Aushilfskassenverein zu Klagen-
furt die solidarische Haftung aller Mitglieder. Sie erfolgte
urspriinglich durch die Garanten und in der Folge durch
den Reservefonds. Weiters erhielten die Mitglieder keine
Dividenden, sondern der gesamte Gewinn floff in den
Reservefonds.

Erst ab dem Jahre 1858, als sich die Kenntnis iiber das
Schulze-Delitzsch-System in Osterreich stark verbreitete,
begann man die Vorschussvereine nach den Grundsitzen
der Selbsthilfe zu organisieren. Man brach mit dem Garan-
tiesystem und wies die Deckung etwaiger Verluste von nun
an dem aus den Geschiftsanteilen der Mitglieder und
einem Teile des Reingewinns gebildeten Reservefonds zu.
In seinem zweiten Jahresbericht fiir 1860 hilt Schulze-
Delitzsch tiir den Vorschufiverein in Reichenberg fest, daf§
sich dieser ,im vollstindigem Anschluff an das vom Her-
ausgeber vertretene System von dem Institut der Garanten
- das heiflt wohlmeinender Manner der hohern Gesell-
schaftsschichten - bereits ganz losgemacht hat, und auch
den Geschaftsgewinn nach Hohe der Stammantheile den
Mitgliedern als Dividende gewahrt.“'

Der erste Schulze-Delitzsch-Verein auf heutigem oOster-
reichischen Staatsgebiet duirfte der am 1.11.1863 gegriinde-
te ,, 1. Vorschussverein fiir Krems und Umgebung“ gewe-
sen sein, ,nachdem die hohe Statthalterei die Errichtung
eines Vorschussvereins nach den in Deutschland bewahrten
Grundsitzen von Schulze-Delitzsch genehmigt hatte.“'¢

Als Beleg fiir die Schulze-Delitzsch-Treue weiterer Griin-
dungen ist uns ein Brief des ,, Wiener Neustidter Vorschuss-
vereines“ an Schulze-Delitzsch datiert am 30.8.1865 mit
folgendem Inhalt erhalten geblieben:

LAn

Herrn Schulze Delitzsch

zu

Potsdam

Der mit gestrigem Tage hier constituierte Vorschusskas-
senverein hilt es fiir seine Pflicht Thnen ein Exemplar der
Statuten zu unterbreiten. Die Zahl der Mitglieder betrigt
derzeit 97. Die Leitung ist in den Hinden eines tiichtigen
Ausschusses von 12 Mitgliedern. Vorstand ist der Biirger-
meister Kindler Johann, Stellvertreter desselben ist der von
Armus seit Jahresfrist hierher versetzte Delitzschsekretir
Schilcher, an welchen auch die Zuschriften fiir den Verein
zu richten sind. Mit diesen Mittheilungen wollen Sie die
Uberzeugung hinnehmen, daf in unserem Hause ihr
Name hochgeehrt ist.

Hochachtungsvoll zeichnet sich

Schilcher“”

Nun glichen sich die Statuten der 6ésterreichischen Kredit-
vereine einander immer mehr an, obwohl sich bis zur
Jahrhundertwende Verschiedenheiten der statutarischen
Normen feststellen lassen.

So berichteten die , Blitter fiir das Genossenschaftswesen
noch 1868 tiber Osterreich:

»Es scheint, dafl die meisten der Griinder der dortigen
Vorschuflkassen von der Organisation unserer Vor-
schuf8vereine, die, wie die Erfahrungen in Wiirtemberg
und Baden bekunden, doch nicht nur fiir Norddeutschland
zutreffend ist, keine Vorstellung gehabt, und anstatt sich




dariiber aus den jedermann zuginglichen Buchern zu un-
terrichten, es vorzogen haben, lediglich nach eigener Erfin-
dung zu organisieren. Es scheint uns aber nicht, daff der
Ruhm dieser Erfindungen sich auf die Nachwelt vererben
wird. Wir konnen auch natiirlich Vereine, die eine unmog-
liche Vermittlung zwischen dem Prinzip der Wohlthitig-
keit und der Selbsthiilfe suchen, indem sie z. B. verzins-
liche Vorschiisse neben unverzinslichen geben, nicht als

«|g

Vorschuf§vereine in unserem Sinne anerkennen.

Die weiteste Verbreitung fanden die deutschen Vor-
schuf{vereine in der Donaumonarchie zunichst in Bohmen.
Bald jedoch gewannen hier die Tschechen die Oberhand, die
die Griindung tschechischer Vorschufivereine als eine natio-
nale Sache betrieben. Schulze-Delitzsch berichtete dartber
in seinem Jahresbericht 1864:

,Die Anwaltschaft hat erst ganz neuerlich von den czechi-
schen Vorschufivereinen in Bohmen und Mihren durch
diese selbst Kenntnis bekommen. Es hat sich namlich seit
etwa zwei Jahren mitten in diesen so lange zu Deutschland
gehorigen Landern unter der czechischen durch Sprache
und Sitte von der deutschen scharf unterschiedenen Bevol-
kerung eine so energische Thatigkeit in Griindung von
Vorschuflvereinen (Zalozna) gezeigt, dafl deren im Augen-
blick bereits tiber 100 bestehn, und man gegenwirtig im
Begriff ist, einen Congrefl derselben zu veranstalten und
ein dhnliches Central-Geldinstitut, wie die deutsche Ge-
nossenschaftsbank zu Berlin in Prag zu grinden, wortiber
man sich bei der Anwaltschaft Information einholte.
Gewif§ gibt es diese aulerordentliche Rithrigkeit der Cze-
chen, gegen welche die Deutschen in Oesterreich auf die-
sem in socialer Hinsicht so wichtigen Felde entschieden
zuriickstehen, vieles zu denken, besonders da die Oster-
reichische Regierung der ganzen Bewegung entschieden
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entgegen kommt und den Vereinen mit der Conzession
zugleich die juristische Personlichkeit verleiht, ohne sich
im Mindesten in ihre Geschiftsfiihrung einzumischen. Von
der vollig freien Gebahrung ebenso wie von der hochst
einsichtigen und bankmaflig geordneten Verwaltung dieser
czechischen, vollkommen auf unseren Principien beruhen-
den Vereine hatte der Verfasser bei Gelegenheit seines neu-
erlichen Aufenthalts in Schlesien sich personlich zu tber-
zeugen Gelegenheit.“"

Binnen zweier Jahre wurden von den Tschechen unter
Ausschluf der Deutschen in Bohmen und Mihren 104
tschechische Vorschufivereine gegriindet. Wir begegnen
hier dem nationalen Element der Genossenschaftsentwick-
lung, welches im 19. Jahrhundert in vielen Lindern von
grofler Bedeutung war.®

»Beztiglich der Vertheilung der Vorschufvereine in
Oesterreich darf nicht unerwihnt bleiben, daff die grofle
Mebhrheit derselben, ndimlich 99 von 122 in Bohmen liegen,
9 in Mihren, 5 in Wien nebst Vorstadten, 3 in oster-
reichisch Schlesien und die iibrigen 6 in anderen Theilen
des Staats zerstreut sind, so daff in mehreren Provinzen nur
1 oder auch gar kein Vorschufiverein besteht. Bei dem
Mangel jeglichen Vereinslebens und bei den grofien
Schwierigkeiten, mit denen die Griindung von Vor-
schuf8vereinen in Osterreich verkniipft ist, indem die Sta-
tuten der obrigkeitlichen Genehmigung unterliegen und
diese oft erst nach wiederholten Monituren ertheilt wird,
kann man sich tiber die Lage der Dinge auch nicht wun-
dern, vielmehr bedurfte es wohl der ganzen Rihrseligkeit
der czechischen Agitation, die die Griindung von Vor-
schuflkassen als eine nationale Angelegenheit behandelte,
um trotz solcher biireaukratischer Hindernisse eine so
grofle Zahl von Vereinen - 104 verdanken ihr ihren Ur-
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sprung - ins Leben zu rufen. Freilich kommt auch in Be-
tracht, daf§ das ganze Habsburgische Regierungssystem
von jeher in so hohem Grade auf die Unterdriickung der
Selbsttitigkeit des Volkes und auf die Erhaltung eines nied-
rigen Bildungsstandes desselben gerichtet war, daff selbst
die Gewidhrung eines freien Vereinigungs- und Versamm-
lungsrechts erst nach und nach den Vorschufivereinen dort
allgemeinere Verbreitung in den verschiedenen Provinzen
des Kaiserreichs verschaffen wiirde.“

Zunichst machte sich Schulze-Delitzsch nach dem Ende
der neoabsolutistischen Regierungsform und der Ein-
filhrung einer neuen Verfassung in Osterreich noch Hoff-
nungen, daf§ nun viele der osterreichischen Vereine seinem
Allgemeinen Verband beitreten wiirden.

»Den Genossenschaften in Deutsch-Oesterreich waren
nach den bisher dort geltenden Gesetzen der Beitritt zu
unserem Verband nicht moglich; dagegen wird die neue
constitutionelle Aera, welche jetzt dort angebrochen ist
und auch auf dem Gebiete des Vereinswesens grofiere Frei-
heiten der Bewegung geschaffen hat, auf genossenschaft-
lichem Felde vielleicht zu einer engeren Verbindung mit
dem tibrigen Deutschland fiithren. Die Vorbedingungen
daftr sind schon insofern giinstig, weil, wie aus vielen An-
zeichen hervorgeht, die deutsch-osterreichischen Vereine
das Bestreben haben, wenigstens durch das Lesen dieser
Blatter (,,Blatter fiir Genossenschaftswesen - d. V.) sich
mit der gesammten deutschen Genossenschaftsbewegung
in lebendigem Zusammenhang zu erhalten.“*

Der Krieg zwischen Osterreich und Preufien 1866 und der
Frieden von Prag, der den Deutschen Bund aufloste und
Osterreich aus der Gemeinschaft deutscher Staaten aus-
schloss, machten diese Hoffnungen zunichte. Trotzdem
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nahm Schulze-Delitzsch weiterhin die deutsch-dsterreichi-
schen Genossenschaften bis zum Jahre 1876 in seine
Jahresberichte auf. Erst im Jahre 1877, nachdem Hermann
Ziller, der erste Verbandsanwalt des Allgemeinen Verban-
des in Osterreich, seinen ersten Bericht iiber die Erwerbs-
und Wirtschaftsgenossenschaften in  Osterreich und
Ungarn herausgebracht hatte®, lie} Schulze-Delitzsch das
Verzeichnis der Genossenschaften in Deutsch-Osterreich?
fort.

Schulze-Delitzsch blieb aber weiterhin mit den deutschen
Genossenschaften in Osterreich in Verbindung und unter-
stiitzte sie mit Rat und Tat.
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migt hatte, blieb die Genossenschaft der staatlichen Vereins-
aufsicht unterworfen. Riickblickend faflte Orro Neudérfer
die Nachteile dieser Regelung wie folgt zusammen:

»Es ist klar, dafl dieses System der staatlichen Bewilligung
sowie die durch das erwdhnte Patent vorgesorgte Beauf-
sichtigung durch die Staatsverwaltung der Entwicklung

Schulze-Delitzsch und das dsterreichische
Genossenschaftsgesetz vom 9. April 1873

Die Entstehung
des osterreichischen Genossenschaftsgesetzes

Vor dem Erlaf§ des osterreichischen Genossenschaftsgeset-
zes vom 9. April 1873 waren die osterreichischen Genos-
senschaften dem Vereinsgesetz unterstellt. Rechtsgrund-
lage war die Regelung des Vereinsrechts durch das
kaiserliche Patent vom 26. November 1852.* Fur die
Genossenschaften blieb dieses Patent auch nach der Neu-
regelung von bestimmten Kategorien des Vereinswesens
durch das Vereinsgesetz vom 15. November 1867 in
Kraft.* Nach dem Vereinsgesetz von 1852 mufite ein Ver-
ein ausdriicklich bewilligt werden. Das Vereinsgesetz von
1867 sah hingegen die automatische Gewihrung der
Rechtsfihigkeit eines Vereines vor, wenn dieser die vorge-
schriebenen Bedingungen erfiillte. Die Beibehaltung des
Patents von 1852 war also durchaus nicht im Sinne einer
Forderung des dsterreichischen Genossenschaftswesens.
Nach dem Vereinsgesetz von 1852 mufiten die Griinder einer
Genossenschaft ,den Plan des Unternehmens mit moglich-
ster Vollstindigkeit darlegen und mit allen hiezu nétigen Be-
helfen, wozu insbesondere die Gesellschaftsvertrage und Sta-
tuten gehoren®?, der k.k. Statthalterei als der zustindigen
Landesbehorde vorlegen. Diese Behorde hatte einen grofien
Ermessensspielraum, in dem sie auch die personlichen Ver-
hiltnisse der Bewilligungswerber zu beurteilen hatte. Die
Entscheidung iiber die Zulassung erfolgte ,,oft erst nach Mo-
naten und mehrmaliger Umarbeitung der Statuten.“*
Nachdem die Behorde das Statut und damit die Normierung
der privatrechtlichen Verhaltnisse der Genossenschaft geneh-
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des Genossenschaftswesens zu jener Zeit nicht forderlich
sein konnte. Dazu kommt, daf§ tiber die privatrechtlichen
Verhiltnisse der Erwerbs- und Wirtschaftsgenossenschaf-
ten eine gesetzliche Regelung weder im Vereins- noch in
irgend einem anderen Gesetze getroffen war.“*

Nachweisbar seit 1866 gab es in Osterreich intensive
Bemiihungen, die Genossenschaften aus dem Vereinsrecht
herauszulésen. Diese Bestrebungen gingen insbesondere
von Béhmen aus, wo die Entwicklung des Genossen-
schaftswesens im Vergleich zu anderen Lindern der Mo-
narchie weit fortgeschritten war® Die Vorgeschichte des
osterreichischen Genossenschaftsgesetzes war durch eine
Schulze-Delitzsch-Exegese geprigt, die zu Auseinander-
setzungen zwischen orthodoxen Schulze-Delitzsch-Anbiéin-
gern und Hdretikern fihrte, wobei letztere Schulze-
Delitzsch umzuinterpretieren bzw. explizit von ihm abzu-
weichen versuchten.

Die Debatten fokussierten in zwei Fragen, nimlich

erstens in jener nach der Haftung und

zweitens in der Frage, ob Genossenschaften nur Erwerbs-
genossenschaften oder auch bzw. sogar primir gemeinniit-
zige Unterstiitzungsvereine sein konnen.

All dies vollzog sich hinter dem Schleier einer grofen
Wertschatzung fiir Schulze-Delitzsch, der sich als Genos-
senschaftsanwalt der ungeteilten Bewunderung aller am
Entstehen des osterreichischen Genossenschaftsgesetzes
beteiligten Krifte sicher sein konnte.
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Schulze-Delitzsch in den Debatten des bohmischen

Landtags

1866 befallte sich Anton Randa, der damals an der Univer-
sitit Prag als Extraordinarius fiir Zivil-, Handels- und
Wechselrecht wirkte und spiter nobilitiert wurde, als er-
ster mit dem rechtlichen Charakter der béhmischen Vor-
schusskassen und forderte ein eigenes Genossenschaftsge-
setz.”' Durch die Arbeiten Randas wurden die b6hmischen
Vorschusskassen noch im selben Jahr 1866 dazu veran-
JaRt, beim bohmischen Landtag ein Gesetz tiber Vorschuss-
kassen zu petitionieren. Der bdhmische Landtag befafite
damit den Landesausschufl, der eine Enquete-Kommission
aus Fachleuten und Regierungsvertretern ins Leben rief.
Diese Kommission machte es sich zur Aufgabe, nicht nur
die Vorschusskassen, sondern die Erwerbs- und Wirt-
schaftsgenossenschaften insgesamt einer neuen gesetzli-
chen Regelung zuzufiihren.

Die Urheberschaft Randas an dem von der Enquete-Kom-
mission erarbeiteten Gesetzentwurf, der dem bohmischen
Landtag am 22. Juli 1868 vorgelegt wurde, geht aus dem
Bericht des Landesausschusses hervor, der dem Landtag zu-
sammen mit dem Gesetzentwurf vorgelegt wurde.

In diesem Bericht rekapitulierte der Landesausschuf}, er
habe zur Regelung der Rechtsverhiltnisse der bohmischen
Vorschusskassen ,.eine Enquete-Kommission aus bewahr-
ten Fachminnern und Vertretern der hohen Regierung ein-
berufen, welche ihren Berathungen einen von Professor
Dr. Randa ausgearbeiteten Entwurf des zu erlassenden Ge-
setzes zum Grunde legte, gleichzeitig aber beschloff, bei
Feststellung der einzelnen Bestimmungen des Gesetzes
nicht blof} auf die eigentlichen Vorschufkassen, sondern
auch auf andere Genossenschaften, welche ihrem Wesen
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nach mit den Erstern verwandt sind, Bedacht zu nehmen,
und demnach den Gesetzentwurf auf die gedachten Ge-
nossenschaften auszudehnen.“>

Der Randa-Entwurf ging vom Grundsatz der freien Haf-
tungswahl aus, womit er in diesem wesentlichen Punkt von
Schulze-Delitzsch abwich, der den Genossenschaften das
Prinzip der unbeschrinkten Haftung verordnet hatte.
Nachdem die Enquete-Kommission selbst ihren Auftrag
auf die Beratung eines allgemeinen Genossenschaftsgeset-
zes ausgedehnt hatte, kam sie zu der Auffassung, dafl der
bohmische Landtag nunmehr seine legislativen Kompeten-
sen tiberschreite. Schlieflich vertrat sie die ,einhellige An-
sicht, daf der Gesetzentwurf nicht mehr in die Zustan-
digkeit des béhmischen Landtags, sondern des Reichsrats
in Wien falle. Dementsprechend schlofl sich der bohmische
Landtag am 15. September 1868 dem Antrag der Enquete-
Kommission an, den Gesetzentwurf abzulehnen, und zwar
aus dem folgenden, in vier Unterpunkten zusammengefaf3-
ten Grund: Der Landtag moge den Gesetzentwurf nicht
beschlieflen, weil er

1. privat- und vereinsrechtliche Belange regle und deshalb
2. in die Kompetenz des Reichsrats in Wien falle, welcher
3. bereits iiber ein Genossenschaftsgesetz berate, so daff

4. der bdhmische Landtag fiir den vorgelegten Gesetzent-
wurf nicht zustindig sei.

Gleichzeitig wurde die Regierung in Wien ersucht, még-
lichst bald ein Gesetz iiber Vorschusskassen, Erwerbs- und
Wirtschaftsgenossenschaften zu verabschieden. Weil der
Landtag im wesentlichen dem Kommissionsantrag folgte,
war dem ambitionierten Vorhaben Randas und der bohmi-
schen Vorschusskassen kein Erfolg beschieden.

Die Unzustindigkeit des bohmischen Landtags fiir den
von Randa ausgearbeiteten Entwurf resultierte aus der De-
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zemberverfassung  (dem  Staatsgrundgesetz) vom 21.
Dezember 1867. Im Vergleich zum bis dahin giiltigen
Februarpatent vom 26. Februar 1861 hatte die Dezember-
verfassung die Zustindigkeit des Reichsrates konkreter
umrissen und dabei ziemlich weit gefafit. Nach § 11. e) fiel
»die Kredit-, Bank-, Privilegien- und Gewerbsgesetzge-
bung ...“* explizit in die legislative Kompetenz des Reichs-
rats. Die Annahme des Randa-Entwurfes durch den
bohmischen Landtag wire daher unter Beachtung der
Dezemberverfassung von 1867 unméglich gewesen. Aber
selbst nach dem Februar-Patent von 1861 hitte der Randa-
Entwurf ,Gegenstinde der Gesetzgebung®  betroffen,
»welche allen Konigreichen und Lindern, mit Ausnahme
der Linder der ungarischen Krone, gemeinsam sind ...
(§11.)", so daff er wohl auch ohne die Dezemberverfas-
sung von 1867 im béhmischen Landtag gescheitert wire.
In der Debatte, die diesem Landtagsbeschlufs voranging,
entstand daher lediglich ein Wortgefecht iiber die Begriin-
dung des Antrags der Enquete-Kommission, bei dem Be-
firworter und Gegner ihre Autoritit durch die Berufung
auf Schulze-Delitzsch zu unterstreichen versuchten; der
Kommissionsantrag selbst wurde von keinem Redner in
Frage gestellt.

An der Aussprache beteiligten sich neben Dr. Wendelin
Rziha (fir die Enquete-Kommission) die Abgeordneten
Dr. Anton Banhbans (k.k. Sektionschef in Wien, Abgeord-
neter des Wahlbezirks der Stidte Briix, Bilin, Oberleutens-
dorf?),

Dr. Johann Ritter von Limbeck (Advokat in Prag und
Grofgrundbesitzer, Abgeordneter der Kurie der Grofi-
grundbesitzer),
Dr. Julins Hanisch (Advokat in Wien, Abgeordneter des
Wahlkreises 52 der Landgemeinden Leitmeritz, Lobo-
schitz, Auscha),
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Maximilian von Dormitzer (Grofthindler in Prag, Abge-
ordneter fiir die Handels- und Gewerbekammer Prag) und
David Kuh (Redakteur und Journaleigentiimer in Prag,
Abgeordneter des Wahlkreises 74 der Landgemeinden
Briix, Katharinaberg, Gorkau).

Die Landtagsdebatte wurde praktisch ausschlieflich von
deutschbohmischer Seite gefithrt, nachdem am 22. August
1868 insgesamt 81 tschechische Landtagsabgeordnete ihr
Fernbleiben vom Prager Landesparlament erklart hatten.”
Die Auswertung der Debattenreden vermittelt allerdings
nicht den Eindruck, dafl der Nationalititenkonflikt zwischen
Deutschbohmen und Tschechen bei der gesetzlichen Rege-
lung des Genossenschaftswesens im Vordergrund gestanden
wire - im Gegenteil: Beide Nationalititen hatten an einer ge-
setzlichen Regelung Interesse, die eine optimale Entfaltung
der osterreichischen Genossenschaften gewahrleisten sollte.
Banhans vertrat in der Landtagsdebatte die Auffassung,
dafl die grofle Mehrheit der bohmischen Vorschufikassen
lediglich gemeinniitzige Unterstiitzungsvereine und daher
keine Erwerbsgesellschaften seien, so dafl deren gesetzliche
Regelung eigentlich durch ein Landesgesetz hitte erfolgen
konnen. Er spreche sich aber nicht dagegen aus, iiber den
Gesetzentwurf zur Tagesordnung tberzugehen, sondern
lediglich gegen Punkt 2 der Begriindung, der filschlicher-
weise die Unzustindigkeit der Landesvertretung erklire.
Es ginge ihm darum, ,mit ingstlicher Sorgfalt tiber den
Wirkungskreis des Landtages gegen etwaige Uibergriffe
(zu) wachen ...“** Auflerdem sehe er das Problem, daf} der
Finanzminister von den Vorschufkassen Erwerbssteuer
verlangen werde, wenn diese als Erwerbsgenossenschaften
aufgefalt werden wiirden. Banhans’ Einwendungen wur-
den von Limbeck unterstiitzt.

Dagegen argumentierten Hanisch, von Dormitzer, Kub
und Rziha. In dem Wortgefecht, das Banhans und Kub
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einander lieferten, versuchten beide Seiten, Schulze-
Delitzsch als Kronzeugen fiir ihre Auffassung zu zitieren.

Zunichst warf Kub seinem Vorredner Banhans vor, daf§
dessen Reduktion der Vorschuflkassen auf Unterstiit
zungsvereine nicht dem Konzept von Schulze-Delitzsch
entspreche: ,Vorschuffkassen koénnen auf die Dauer frem-
de Einlagen gar nicht entbehren, sie miissen in ihrer Ent-
wicklung herantreten an das grofe und auch an das capital-
reiche Publikum, mit einem Worte sie miissen in den
Weltverkehr nach und nach eintreten. Das ist der Charak-
ter der Vorschuflkassen, wenn er sich nach Schulze-
Delitzsch tiberall in Deutschland, und gréftentheils auch
in B6hmen geltend macht.“

Daraufhin verwahrte sich Banhans gegen den Vorwurf,
dafl die Unterstiitzungsvereine keine Vorschufkassen im
Sinne von Schulze-Delitzsch seien: ,,... ich erlaube mir zu
betonen, daf8 nach meiner Auffassung zweierlei Vorschufi-
kassen existiren, und wenn mein Herr Vorredner sagte, €s
seien meine Vorschuflkassen nicht Vorschuflkassen nach
Schulze-Delitzsch, so behaupte ich, meine Vorschuflkassen
sind nach Schulze-Delitzsch, und Schulze-Delitzsch selbst
ist es, der fiir meine Auffassung eine Lanze bricht und dem
auch daran gelegen ist, dafl derartige Vorschuffkassen be-
stehen, ohne Steuer zahlen zu miissen. ... es ist nach meiner
Ansicht ein Fehler, wenn man sagt, alle Vorschulkassen
seien Erwerbsgenossenschaften. Ich sage, die Vorschuf3-
kassen kénnen Erwerbsgenossenschaften sein, sie miissen
es aber nicht sein. Ich habe schon in meiner ersten Rede
hervorgehoben, dafl es Vorschuflkassen gibt, welche Er-
werb treiben und solche, welche keinen Erwerb treiben,
und es ist eben Schulze-Delitzsch, welcher fiir diese meine
Ansicht eine Lanze bricht und in Preuflen dafiir ankampft,
indem er sagt: ‘Es gibt in Preulen Vorschufikassen, welche
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keinen Erwerb treiben, und darauf basirt eben der Unter-
schied zwischen Vorschuflkassen, von denen er sagt, daf§
die Einen handelsgerichtlich protokollirt sein miissen und

sy

die andern nicht.

Damit konnte Banhans seinen Kontrahenten Kub freilich
nicht tiberzeugen, der neuerlich konterte, die von Schulze-
Delitzsch konzipierten Vorschuflkassen seien keine Unter-
stitzungsvereine, sondern Selbsthilfe-Genossenschaften:
Es heiflt deffhalb ‘Selbsthilfe’. Sie sollen Steuer zahlen,
und ich erlaube mir, im Namen der Vorschufikassen, wie
Schulze-Delitzsch und Deutschland sie immer aufgefaf$t
haben, zu bitten: Man behandle die Vorschuflkassen wiir-
dig, d. h. so wie man Handelsgesellschaften behandelt,
denn sie sind eben Handelsgesellschaften.“*!

Schlie8lich erhielt Kub Schiitzenhilfe von Rziha, der als
Berichterstatter der Enquete-Kommission zu Schulze-
Delitzsch ausfiihrte: ,Ich muf} ... mich entschieden gegen
diese Abtheilung in der Beurtheilung der Vorschuflkassen
aussprechen, wie sie der Herr Abgeordnete Banhans
beliebt hat, insbesondere seine Behauptung mit Schulze-
Delitzsch zuriickweisen. Schulze-Delitzsch warnt insbe-
sondere, daff die Vorschuflkassen nicht in Unterstiitzungs-
vereine Ubergehen, er ist es, der behauptet, daff - sofern die
Quelle zur Erhaltung der Vorschuffkassen in der Upter—
stiitzung und Wohlthatigkeit liegt - diese Quelle versiegen
kann. Sie konnen nie den Nutzen, nie den Sporn fiir das
Kleingewerbe haben, wenn man sie nur auf die
Wohlthitigkeit anweist. Die Quelle fur Vorschuﬁkassep
muf} allerdings eine Spende sein, eine Steuer, wie man sie
drauflen nennt, welche die Mitglieder einlegen, der Zweck
der Vorschuflkassen aber geht - dafiir sprechen, meine
Herren!, Thatsachen, die sich mit dem Gesetze selbst na-
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mentlich bei uns in Bohmen entwickelt haben - auf den

«y2

Erwerb aus.

Bei der Abstimmung konnte sich aber Banhans durchset-
zen, und der zweite Unterpunkt wurde abgelehnt. Im
Ubrigen wurde der Antrag der Enquete-Kommission ange-
nommen und zur Tagesordnung tibergegangen, so dafl sich
die weiteren Auseinandersetzungen Uber das osterreichi-
sche Genossenschaftsgesetz in den Reichsrat nach Wien
verlagerten. Mit der Annahme des Antrags der Enquete-
Kommission hat sich der béhmische Landtag aber immer-
hin die dem Randa-Entwurf zugrundeliegende Auffassung
zueigen gemacht, dafl die Vorschuflkassen Erwerbsgenos-
senschaften seien.
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Schulze-Delitzsch und die Debatten des Reichsrats

Parallel zu den Vorgingen in Bohmen arbeitete auch die
Regierung in Wien an einer gesetzlichen Regelung des Ge-
nossenschaftswesens. Allerdings entwickelte sie zunichst
noch kein eigenes Genossenschaftsgesetz, sondern sie be-
handelte die Genossenschaften im fiinften Teil des Ent-
wurfes zum Aktiengesetz. Die Regelung der Erwerbs- und
Wirtschaftsgenossenschaften nach dem Regierungsentwurf
des Gesetzes iiber ,Actiengesellschaften, Commanditge-
sellschaften auf Actien, dann Erwerbs- und Wirthschafts-
genossenschaften” wurde aber in der Reichsratssession
von 1868/69 ebensowenig beschlossen wie der im bohmi-
schen Landtag eingebrachte Entwurf eines Genossen-
schaftsgesetzes fiir Vorschuflkassen. Kennzeichnend fiir
diesen Entwurf war die Subsumierung von Kapitalgenos-
senschaften (Aktiengesellschaften) und Personalgesell-
schaften (Erwerbs- und Wirtschaftsgenossenschaften)
unter ein Gesetz.

Die von Schulze-Delitzsch herausgegebenen ,Blatter fiir
Genossenschaftswesen® zeichneten 1871 nach einer aus
osterreichischen Presseberichten zusammengefafiten Rede
von Dr. Karl Pickert ein sehr negatives Bild der Bemithun-
gen, die Erwerbs- und Wirtschaftsgenossenschaften dem
Aktiengesetz zu subsumieren.

Dieser Gesetzentwurf sei vollig verfehlt: ,,In Oesterreich
wurde ein ungliicklicher Versuch gemacht mit dem Gesetz
iber die Actien- und Commandit-Gesellschaften, dann
iber Erwerbs- und Wirthschafts-Genossenschaften. Der
Gesetzentwurf ging von einem ganz falschen Standpunkte
aus, indem er zwischen den genannten Associationen etwas
Gemeinsames voraussetzte, was nicht bestanden hat ... Die
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Actien-Gesellschaften sind auf das Kapital gegriindet, die
Wirthschafts-Genossenschaften auf den personlichen Credit;
die Actien-Gesellschaften sind Kapital-Associationen, die
Erwerbs- und Wirthschafts-Genossenschaften Personal-
Associationen, und wenn man diesen Unterschied nicht
festhilt, so kommt man in ein vollstindiges Schwanken
hinein. Daher riihren die Calamititen, denen diese Vereine
in Bezug auf eine Besteuerung ausgesetzt sind. Einmal legt
man thnen eine Erwerbsteuer, ein anderes Mal eine Fin-
kommensteuer, und ein drittes Mal, um ja recht sicher zu
gehen, beide Steuerarten auf.“*

1871/72 setzte sich auch bei der Regierung in Wien die
Auffassung durch, daf§ das Genossenschaftswesen durch
ein eigenes Gesetz zu regeln sei. Eine entsprechende Regie-
rungsvorlage wurde dem Reichsrat zur Beratung vorgelegt.
Der Abgeordnete Karl Pickert - ein Exponent der deutsch-
nationalen Bewegung in Bohmen, der ,ein wesentliches
Verdienst an der Griindung zahlreicher Spar- und Vor-
schusskassen besal8“# - verstand sich als Hauptvertreter
der ,reinen Lehre“ von Schulze-Delitzsch in Osterreich.
Er versuchte, diesen Prinzipien bei den Beratungen tber
das osterreichische Genossenschaftsgesetz Geltung zu ver-
schaffen. - Pickert war 1866 erstmals in den béhmischen
Landtag gewihlt worden (Abgeordneter des Wahlbezirks
37 der Landgemeinden Luditz, Buchau). 1873 legte er sein
Landtagsmandat nieder, um als Reichsratsabgeordneter
nach Wien zu gehen, wo er an den letzten Beratungen zum
Genossenschaftsgesetz teilnahm.

Der Regierungsentwurf ging von der Wahlfreiheit zwi-
schen beschrinkter und unbeschrinkter Haftung aus, be-
rief sich aber nicht auf Randa, sondern auf auslindische
Erfahrungen, wie sie insbesondere in England, Frankreich,
Preuflen und Bayern gemacht wurden. Am 4. Marz 1872

brachte der damalige Minister des Innern, Freiherr von
Lasser, einen Gesetzentwurf ein, iber den dann beide
Hauser des Parlaments bzw. die dort eingesetzten Aus-
schiisse Uiber ein Jahr lang beraten haben. Dabei setzten
sich dann in der Haftungsfrage die Regierung und die
Mehrheit der Parlamentarier gegen Pickert durch. Es war
aber nicht Randa, der der Idee einer fakultativ beschrink-
ten oder unbeschrinkten Haftung gegen das Schulze-
Delitzsche Prinzip der Solidarhaftung zum Durchbruch
verhalf, sondern die kurze Hochbliite des dsterreichischen
Liberalismus, der im Prinzip der Wahlfreiheit zwischen
beschrankter und unbeschrinkter Haftung zum Ausdruck
kam.

Am 9. April 1873 erlie§ Kaiser Franz Josef ,Mit Zustim-
mung beider Hiuser des Reichsrathes® das ,,Gesetz tber
Erwerbs- und Wirthschaftsgenossenschaften®, das in
Osterreich auch heute noch in Kraft ist. Die vorangegange-
nen Debatten des Reichsrates spiegeln die auflerordentliche
Bedeutung wider, die Schulze-Delitzsch bei der Entste-
hung des osterreichischen Genossenschaftsgesetzes hatte.
Schulze-Delitzsch stand im Mittelpunkt der Diskussion
tber das osterreichische Genossenschaftsgesetz.

Im Zentrum der Debatten des Abgeordnetenhauses stand
die Frage, ob neben der unbeschrinkten auch die be-
schrinkte Haftung zulissig sei. Das preuflische Genossen-
schaftsgesetz war Schulze-Delitzsch gefolgt und hatte nur
Genossenschaften mit unbeschrankter Haftung anerkannt.

In den Jahren vor 1873 hatte sich dieses Prinzip auch in der
Praxis der Osterreichischen Behorden durchgesetzt. So er-
klarte Pickert am 13. Juni 1872 im Abgeordnetenhaus des
Reichsrats: ,,Es ist die ganz einfache, aber meines Erach-
tens sehr ins Gewicht fallende Thatsache, dafl seit einer
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Reihe von Jahren in Oesterreich, wo bis zur Stunde das
Concessionssystem besteht, fiir die Entstehung von Genos-
senschaften die Statthaltereien - wahrscheinlich auf Anwei-
sung der Centralstellen, also der Ministerien - Genossen-
schaften nur mit unbeschrinkter Haft zugelassen haben.“*

Und der , Oesterreichische Oekonomist“ erwihnte bereits
Anfang 1869 die ,,Sturmpetitionen der Cechischen Genos-
senschaften an die k. bohm. Statthalterei um Streichung
der Solidarhaft aus den Statuten®.”

Parallel dazu traten in Osterreich aber auch starke Krifte
fiir die Wahlfreiheit zwischen beschrinkter und unbe-
schrankter Haftung ein.

Der dem bohmischen Landtag im Jahr 1866 vorgelegte
Entwurf eines Genossenschaftsgesetzes ging in seinem § 2,
Punkt 7 von verschiedenen Haftungsformen aus: ,Die
Haftung kann nur sein:

a) eine unbeschrankte oder beschrinkte, d. i. bis zum einfa-
chen oder mehrfachen Betrage der Einlage reichende;

b) eine unbedingte oder durch die Unzulinglichkeit des
Gesellschaftsfondes bedingte;

c) eine solidarische oder verhiltnismassige. Die Art der
Haftung in dieser dreifachen Hinsicht ist deutlich zu be-
stimmen. “*

Auch in der Regierung in Wien gewann das Prinzip der
Wahlfreiheit zwischen beschrinkter und unbeschrankter
Haftung an Terrain. Schon der in der Reichsratssession
von 1868 auf 1869 eingebrachte Entwurf eines Gesetzes
uber Aktien- und Kommanditgesellschaften sah bei den
Genossenschaften eine Wahlmoglichkeit zwischen be-
schrankter und unbeschrinkter Haftung vor: ,,Ueber die
Haftung der einzelnen Genossenschafter fiir die Verbind-
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lichkeiten der Genossenschaft muf$ im Gesellschaftsvertra-
ge bestimmt werden:

1. entweder, dafl die Genossenschafter fiir diese Verbind-
lichkeiten solidarisch mit ihrem ganzen Vermogen haften
(solidarische Haftung).

2. oder, dafl die Genossenschafter nur bis zu bestimmten,
im Gesellschaftsvertrage festgesetzten Betragen haften (be-
schrankte Haftung).“ (§ .77.).

Im Motivenbericht zu diesem Gesetzentwurf wurde festge-
halten, daf sich das den Genossenschaften gewidmete
fiinfte Hauptstiick ,nach Thunlicheit dem preuflisch-
norddeutschen Gesetze anschliefit. Doch glaubte man,
dem Beispiele des letzteren nicht durchaus folgen, sondern
in einigen wesentlichen Puncten von den Bestimmungen
des norddeutschen Gesetzes abweichen zu sollen. Der
wichtigste Unterschied betrifft das Haftungsverhiltnif§ der
Mitglieder.“*

Gegen die obligatorische Solidarhaftung spreche, daf} in
Osterreich die Griindung einer Genossenschaft schon des
ofteren am Widerstand gegen die Ubernahme unbe-
schrinkter Verbindlichkeiten gescheitert sei; insbesondere
in den stidlichen Landern der Monarchie werde das Prin-
zip der unbeschrankten Haft nicht akzeptiert. Daher sei
fir Osterreich in der Haftungsfrage die Abweichung von
Schulze-Delitzsch geboten: ,,Wiewohl nun dieses Princip
der Solidarhaftung von den meisten deutschen Autoriti-
ten, Schulze-Delitzsch an der Spitze, als eine unerlafiliche
Bedingung fiir das Gedeihen der Genossenschaften be-
zeichnet wird, glaubte man doch, im Gesetzentwurfe die
Solidarhaftung nicht unbedingt vorschreiben, sondern die
Bildung von Genossenschaften auch mit beschrinkter
Haftung der Mitglieder gestatten zu sollen.“*
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Teile der interessierten Offentlichkeit hitten sich freilich ge-
wiinscht, daf$ das Genossenschaftsgesetz fiir den Nord-
deutschen Bund vom 4. Juli 1868, das an Stelle des preufli-
schen Gesetzes von 1867 getreten war, in Osterreich einfach
tibernommen worden wire. So riigte der ,, Oesterreichische
Ockonomist“ in seiner Ausgabe vom 12. Januar 1869 aus-
driicklich den osterreichischen Gesetzentwurf: ,Statt nun
dieses allerseits als wesentliche Verbesserung, als heut “Voll-
kommenstes der Genossenschafts-Gesetze” anerkannte Ge-
setz, das den uns nichsten deutschen Genossenschafts-Ver-
hiltnissen, also auch den unsern am Besten entspricht, als
Muster fiir ein osterr. Genossenschafts-Gesetz, oder - noch
besser - im Interesse allmaliger Rechtsgleichheit das ganze
treffliche norddeutsche Genossenschafts-Gesetz einfach zur
Annahme im Parlament vorzuschlagen ..., griff der Herr
Referent und Redigent unser(e)s Entwurfes - vielleicht aus
Zufall, vielleicht auch aus Bescheidenheit - zu dem nicht
verbesserten preuss. Gesetz vom 27. Mirz 1867, schrieb die-
ses mit all” seinen im norddeutschen Reichstag arg geriigten
und verbesserten stylistischen und redactionellen Fehlern
auf’s Gewissenhafteste ab; ... nahm dann aus dem cit. engli-
schen Gesetz v. 7. August 1862 die ‘beschrankte Haftung’
heriiber, stellte diese schwerwiegende principielle Aende-
rung einfach als Nr. 2. unter die sub. Nr. 1 §.77 acceptirte
‘Solidarhaft’ des preuss. Gesetzes, schrieb iiber das mixtum
compositum ‘Entwurf eines Gesetzes’ fiir u.s.w. - und die
Arbeit mit den bedeutendsten wirthschaftlichen Folgen fiir
die zahlreichste Classe der Bevolkerung und vielleicht fiir
eine lange Zukunft - war gliicklich gethan.**"

In der Haftungsfrage gab es also mehrere Fronten: Die
bohmische Statthalterei folgte dem Grundsatz der Solidar-
haftung, wihrend im Wiener Justizministerium das Prinzip
der Wahlfreiheit zwischen beschrinkter und unbeschrink-

ter Haftung bevorzugt wurde. Der Nationaltscheche
Randa richtete sich mit seinem Gesetzentwurf gegen die
Statthalterei in Prag, und der Wortfihrer der deutsch-
bohmischen Abgeordneten im Abgeordnetenhaus Pickert
verstand sich, ebenso wie ein Teil der Osterreichischen
Offentlichkeit, als Verfechter der ,reinen Lehre® Schulze-
Delitzschs, wobel thm die Mehrheit des Reichsrats nicht
folgen sollte.

Am 5. Mirz 1872 stand die erste Lesung der ,,Regierungs-
vorlage, betreffend den Gesetzentwurf iiber Erwerb- und
Wirthschaftsgenossenschaften® auf der Tagesordnung des
Abgeordnetenhauses.” Der Abgeordnete Max Menger -
ein Bruder des berthmten Nationalokonomen Karl Men-
ger - beantragte, dafl die Regierungsvorlage einem aus
zwolf Mitgliedern bestehenden Ausschufy zur Beratung
zugewiesen werde; in dem drei Tage spater gewéhlten Aus-
schuff waren die deutschbohmischen Abgeordneten sehr
stark vertreten, wogegen die Tschechen den Reichsrat boy-
kottierten und daher nicht vertreten waren.

Gewihlt wurden Rudolf Brestel (Niederosterreich), Max
Dormitzer (Bohmen), Nikolaus Dumba (Niederoster-
reich), Julius Gomperz (Mahren), Dr. Franz Klier (Béh-
men), Dr. Max Menger (Schlesien), Dr. Karl Pickert (Boh-
men), Dr. Ignaz Edler v. Plener (Bohmen), Karl Reuter
(Steiermark), Dr. Franz Vidulich (Istrien), Anton Kochano-
wski (Bukowina) und Dr. Joseph Wereszeczynski (Gali-
zien), wobei die zehn Erstgenannten auf samtlichen der
111 abgegebenen Stimmzettel nominiert wurden; Kocha-
nowski erhielt 110 und Wereszeczynski 75 Stimmen. Der
Ausschufl wihlte Plener zu seinem Obmann, Dumba
wurde Obmann-Stellvertreter und Menger Schriftfiihrer.
Mit Ignaz Freiherr von Plener (1810-1908) leitete den Aus-
schuf§ ein Exponent des dsterreichischen Liberalismus, der




von 1860 bis 1865 Finanzminister und von 1867 bis 1870
Handelsminister gewesen war. Auf eine Vergangenheit als
Finanzminister (1868-1870) konnte auch Rudolf Brestel
(1816-1881) zuriickblicken.

Im Mai 1872 wurde eine Nachwahl in den Ausschuf} erfor-
derlich, bei der die bohmischen Abgeordneten Dormitzer,
Klier, Pickert und Plener wiedergewahlt und Freiberr
Maximilian Scharschmid von Adlertren (Bohmen) neu in
den Ausschuff gewihlt wurde.” Plener wurde wiederum
Obmann, und Scharschmid fungierte an Stelle des am 7.
Mai 1872 ausgeschiedenen Menger als Schriftfithrer.

Am 15. Mai 1872 wurde der Ausschufibericht gefertigt,
und am 3. Juni 1872 teilte der Prisident des Abgeordneten-
hauses dem Plenum mit, daff der Ausschussbericht versen-
det wurde.*

Am 13. Juni 1872 begann im Abgeordnetenhaus die
»Generaldebatte® tber den Entwurf des Genossenschafts-
gesetzes.”® Nun hitte man annehmen konnen, daf§ sich in
den Regierungsakten oder in den Parlamentsdebatten
irgendein Hinweis auf den Randa-Entwurf befindet. Das
ist jedoch nicht der Fall. Es ist allerdings verstandlich, daf§
Pickert diesen Entwurf nicht erwihnt hat, denn Randa
vertrat das Prinzip der freien Haftungswahl, wogegen
Pickert in enger Anlehnung an Schulze-Delitzsch das Prin-
zip der unbeschrinkten Haftung verfocht.

Pickert legte im Abgeordnetenhaus dar, dafl er zwar
grundsitzlich den Entwurf des Genossenschaftsgesetzes
begriifle, sich aber gegen einzelne Teile desselben wende,
und zwar insbesondere gegen jenen Teil, der das Prinzip
der beschrinkten Haftung fiir statthaft erklire. Der
Grundsatz der beschrinkten Haftung in der Regierungs-
vorlage sei darauf zurtickzufiihren, daff die Regierung aus
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politischen Griinden in den finfziger und auch noch in
den sechziger Jahren der Auffassung war, Genossenschaf-
ten seien keine Erwerbsgenossenschaften, sondern gemein-
niitzige Unterstiitzungsvereine: ,,... man hat - deutlich
gesagt - das Princip gefilscht ... Man hat nicht die eigent-
lichen Genossenschaften, die auf dem reinen Principe der
Selbsthilfe beruhen, gefordert, sondern nur solche, welche
sich als Wohlthitigkeitsanstalten, als Unterstiitzungsverei-
ne reprisentiren.“*

Dies sei verstindlich, weil die damalige absolutistische
Regierung dem Prinzip der Selbsthilfe mit gréfitem
Mifitrauen begegnet sei, zumal wirtschaftliche Selbstindig-
keit immer auch geistige Selbstindigkeit mit sich bringe.
Pickert stellte den Antrag auf eine ,Umarbeitung des Ge-
setzes“, was letztlich zu einer Ubernahme des norddeut-
schen Gesetzes fithren sollte: ,Die Umarbeitung des Ge-
setzes wird iiberdieff keine so riesig schwierige sein,
deflhalb, weil ja ohnedieff den tibrigen Theilen des Geset-
zes das norddeutsche Gesetz als Muster gedient hat. Es
wird dann eben auch in Bezug auf den Grundsatz, den ich
zur Geltung bringen will, das norddeutsche Gesetz als
Muster angenommen werden.“”

Genossenschaften mit beschrankter Haft konne es zwar
auch weiterhin geben, aber diese sollten eben nicht dem
Genossenschaftsgesetz, sondern wie bisher dem Vereins-
gesetz von 1852 unterstehen.

Als der Antrag von Pickert im Abgeordnetenhaus zur Ab-
stimmung gebracht wurde, fand er keine Mehrheit. Trotz-
dem fand im Anschluf§ daran noch eine Erorterung der
Finwinde Pickerts statt, weil diese sich, wie der Abgeord-
nete Ritter von Scharschmid bemerkte, ,auf bedeutende
Autorititen aulerhalb dieses Hauses stiitzen, welche nicht
ignoriert werden diirfen ...“* Bei den ,Autorititen” aufler-
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halb des Abgeordnetenhauses wird er wohl in erster Linie
an Schulze-Delitzsch gedacht haben.

Scharschmid verteidigte den Entwurf im Sinne des Libera-
lismus mit dem Hinweis auf die wirtschaftliche Freiheit:
»Das Hauptmoment, worauf sich der Entwurf stiitzt, ist
eben das der Freiheit, welche in wirthschaftlichen Dingen
tiberhaupt als das richtigste Princip anerkannt werden mufi,
und welche sich namentlich auch auf dem Gebiete der As-
sociation in der gegenwartigen Frage als richtig bewihren
wird. ... Ich glaube, daf} die angefiihrten Momente geniigen,
um darzuthun, dafl eine grofle Mannigfaltigkeit auf diesem
Gebiete dem Wesen der Sache am allermeisten entspricht.“

Der Abgeordnete Tomaszczuk (Bukowina) sei hier stell-
vertretend fiir jene zitiert, die die Auffassung vertraten,
dafl die Beriicksichtigung der beschrinkten Haftung in den
spezifisch Gsterreichischen Verhiltnissen begriindet sei.
Pragmatisch meinte Tomaszczuk, daf} die meisten der von
Pickert angefiihrten Argumente fiir die Solidarhaft durch-
aus ihre Richtigkeit haben; die Solidarhaft sei unter den
entsprechenden sozialen Bedingungen wohl die bessere
Haftungsart, aber darum gehe es nicht. , Nicht darum han-
delt es sich heute, ob und welche besondere Abarten von
Erwerbs- und Wirthschaftsgenossenschaften an und fiir
sich am meisten sich empfehlen, sondern die Frage steht
so: Unter welchen Voraussetzungen und unter welchen
Modalititen kénnen Erwerbs- und Wirtschaftsgenossen-
schaften bei uns in Oesterreich gedeihen?“

Die ausschlieffliche Geltung der unbeschrinkten Haftung
setze eine soziale Homogenitit voraus, die es in Osterreich
nicht gebe. Direkten Bezug auf Pickert nehmend, stellte
Tomaszczuk die Frage in den Raum: ,,... sind unsere volks-
wirthschaftlichen Verhiltnisse in Oesterreich derart, dafl

wir solche homogene, compacte, sociale Massen haben?
Vielleicht in dem Lande, aus dem der erste Herr Vorredner
ist, vielleicht dafl sie in Bohmen, und auch da nur in einzel-
nen Theilen vorkommen; in dem grofiten Theile der tibri-
gen Kronlinder finden wir sie absolut nicht.“*!

Unter den Bedingungen sozialer Inhomogenitit wiirden
sich Reichere nur dann mit Armeren zu Genossenschaften
zusammenfinden, wenn ihnen das begrenzte Ausmaf3 ihrer
Verbindlichkeiten klar vor Augen stehe. Entweder sei die
Bevolkerung ,volkswirthschaftlich so reif“?, dafl sie die
Vorziige der solidarischen Haftung einsehe, dann werde sie
sich ohnehin fiir diese Haftungsform entscheiden; wenn sie
diese Reife nicht habe, dann werde sie auch nicht das Aus-
maf} der mit der Solidarhaft verbundenen Verpflichtungen
erkennen, und unter diesen Umstinden sei es dann besser,
der Bevolkerung die Moglichkeit der beschrinkten Haf-
tung einzurdumen.

Am 14. Juni 1872 wurde die Sitzung fortgesetzt. Der Abge-
ordnete Kub, der sich schon im bohmischen Landtag zu
dem Antrag der Enquete-Kommission gedufiert hatte, kriti-
sierte die orthodoxe Schulze-Delitzsch-Auslegung Pickerts
und meinte tiberdies, dafl Schulze-Delitzsch selbst bereits
vom Prinzip der unbeschrankten Haftung als einziger Haf-
tungsform Abstand genommen habe. ,Das ‘jurare in verba
magistri®® ist jedenfalls sehr ehrenwerth. Es ist auch sehr
leicht: man braucht sich dabei nicht anzustrengen, man
schwort auf die Worte eines Meisters, schlief$t damit ab und
geht nicht weiter. Oft aber kommt es vor, dafl der Meister
sein eigenes Werk tiberholt hat, und oft kommt es auch vor,
dafl der Meister von seinem Werke tiberholt worden ist. Im
gegenwirtigen Momente ist es fast zweifelhaft, dafl Schul-
ze-Delitzsch noch an der unbeschrinkten Haftbarkeit als
alleiniger Form der Genossenschaft festhalte.“**
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Schulze-Delitzsch selbst hatte sich in jenen Jahren freilich
immer wieder gegen die beschrinkte Haftung bei Perso-
nal-Genossenschaften ausgesprochen. So griff er in einem
Artikel in der Wiener ,Deutschen Zeitung“® in die Debat-
te iber den Entwurf des osterreichischen Genossen-
schaftsgesetzes ein. Ausgangspunkt fiir die Beantwortung
der Haftungsfrage sei, so Schulze-Delitzsch, die Unter-
scheidung zwischen Personal- und Kreditgenossenschaf-
ten. Dem Wesen der Kapitalgenossenschaften, respektive
Aktiengesellschaften sei das Prinzip der beschrankten Haf-
tung allein angemessen, wogegen das Wesen der Personal-
genossenschaften die unbeschrinkte personliche Haft
erfordere. - Der osterreichische Gesetzentwurf habe aus-
schlieflich die Personalgenossenschaften zum Gegenstand:
»In dieser objectiven Begrenzung haben wir denn auch die
Aufgabe des Osterreichischen Gesetzentwurfes aufzufas-
sen, wonach er es mit den Personal-, nicht mit den Kapital-
Genossenschaften zu thun hat. Fir diese letzteren existirt
die Gesetzgebung bereits in den Bestimmungen des allge-
meinen deutschen Handelsgesetzbuches tiber Actiengesell-
schaften. Mag dieselbe in manchen Punkten einer Verbes-
serung bediirftig sein, wie eine solche durch die deutsche
Reichsgesetzgebung neuerlich stattgefunden hat; der vor-
liegende Entwurf hat damit nichts zu thun und sich auf die
Personal-Genossenschaften zu beschranken.““

Daf} der dsterreichische Gesetzentwurf die unbeschrankte
Haftung nicht ausschloff, sondern die Wahlfreiheit zum
Prinzip erhob, wurde von Schulze-Delitzsch nicht akzep-
tiert.

Schulze-Delitzsch argumentierte dagegen normativ, daf}
ein bestimmtes Rechtsfundament, im konkreten Fall das
Wesen der Personalgenossenschaften, nicht zwei kontrare
Ordnungsprinzipien - die beschrinkte und die unbe-
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schriankte Haft - hervorbringen konne: ,Der Gesetzgeber
hat daher jedesmal die wirthschaftliche und sociale Natur
der Gewerbs- oder Verkehrsform zu priifen, welche die
gesetzliche Sanction erhalten soll, und hiernach die Haft-
barkeit der Betheiligten in einer Weise zu bestimmen, wel-
che deren geschaftliche Bediirfnisse mit den fiir den Ver-
kehr im allgemeinen Interesse unerlafllichen Garantien in
Einklang setzt. Dafl er dabei auf zwei direct entgegenge-
setzte Richtungen zugleich hingewiesen werden konnte,
dafl zwei einander ausschliefende Haftarten, wie die be-
schrankte und unbeschrinkte, aus dem Wesen eines und
desselben speciellen Rechtsinstitutes abgeleitet werden
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kénnten, miissen wir durchaus bestreiten.

Am 14. Juni 1872 nahm das Abgeordnetenhaus des Reichs-
rats in Wien das ,,Gesetz tiber Erwerbs- und Wirthschafts-
genossenschaften® in dritter Lesung an. In weiterer Folge
wurde das Herrenhaus mit dem Entwurf befaf}t, woraus
noch einige Abinderungsvorschlige resultierten. Die
Wahlfreiheit zwischen beschrinkter und unbeschrinkter
Haftung und damit der wesentliche Unterschied zur Kon-
zeption von Schulze-Delitzsch nahm alle parlamentari-
schen Hiirden und war letztlich charakteristisch fiir die
Abgrenzung des osterreichischen Genossenschaftsgesetzes
vom preuflisch-norddeutschen Gesetz, bis dieses selbst im
Jahr 1889 das Prinzip der beschrinkten Haftung aufnahm.

In der Endphase der parlamentarischen Behandlung des
osterreichischen Genossenschaftsgesetzes hat  Schulze-
Delitzsch noch einmal vehement gegen das Prinzip der
beschrinkten Haft Stellung genommen und den Oster-
reichischen Gesetzgeber aufgefordert, die deutsche Rege-
lung zu iibernehmen, wofiir schliefflich auch nationale
Griinde sprechen wiirden: ,Ueberall sehen wir die
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Deutschen in Oesterreich im energischen Kampfe begrif-
fen, ihre Nationalitit im 6ffentlichen wie im Privatleben zu
scharfer Ausprigung und Geltung zu bringen, und dabei

Der erste Versuch einer Verbandsgriindung
durch Engelbert Kefller

den grofiten Werth auf die nationale Gemeinsamkeit legen,
welche sie mit Deutschland verbindet. Warum hier, bei
Regelung einer Angelegenheit davon abweichen, welche
einem echt nationalen Zuge entspricht und grofien natio-
nalen Interessen dient? ... Selbst Diejenigen, welche der
Zulassung der beschrinkten Haft geneigt sind, sollten das
Eintreten dafiir fiir das Erste verschieben, um nur erst die-
sen gemeinsamen Rechtsboden zu gewinnen, von wo aus
spater auch eine gemeinsame Weiterbildung in ihrem Sinne
moglich wird, wenn sich das Bediirfnifl dazu klar heraus-
stellt. Bedenke man doch: selbst die fruchtbaren Verkehrs-
bezichungen der sterreichischen mit den deutschen
Genossenschaften sind durch das gleiche Recht zum guten
Theile bedingt. Wie sehr erschwert man dieselben, wenn da
gegenseitig erst das Studium verschiedener Gesetze nothig
wird.“s

Erfolg hatte Schulze-Delitzsch mit diesem Appell freilich
nicht.
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Fine Besonderheit der osterreichischen Genossenschafts-
bewegung war, daf} hier die Beamten eine verhiltnismifig
groffere Neigung zur Selbsthilfe aufwiesen als die Gewer-
betreibenden. Die Beamtenvereine nahmen von Wien
ihren Ausgang. Es begann mit dem 1864/65 nach den
Grundsitzen der Selbsthilfe und Genossenschaft errichte-
ten ,Ersten Allgemeinen Beamten-Verein der oster-
reichisch-ungarischen Monarchie®. Zunichst nur zur Ver-
sicherung seiner Mitglieder gegen Krankheit und Tod
konzipiert, dehnte er rasch seinen Geschiftsbetrieb auf die
Invalidenversicherung aus und richtete auch bald Spar-
und Vorschuflabteilungen (Konsortien) ein, die sich mit
dem Erlaf§ des Genossenschaftsgesetzes vom Jahre 1873 in
selbstindige registrierte Genossenschaften mit beschrink-
ter Haftung umwandelten.”

Einer der Hauptakteure dieser Entwicklung war Engelbert
Kefler, der unter dem dominantem Einfluff von Schulze-
Delitzsch stand. Schulze-Delitzsch und Kefiler unterhielten
eine rege Korrespondenz. Einmal titulierte Schulze Kefiler
- nach dessen eigenen Worten - als ,alten Freund®, und
KefSler fihlte sich zu Schulze ,hingezogen, wie zu einem
Vater.“”

Wie Schulze-Delitzsch war KefSler erfullt von sozialer
Harmoniegliubigkeit und nahm das Wort von der Selbst-
hilfe wortlich. Er war deshalb kein Mann, der nur die en-
geren Interessen seines Berufsstandes (der Bahnbedienste-
ten) im Auge hatte, sondern war sich sicher, daf} die
Selbsthilfe in jeder Gesellschaftsschicht und in jedem Be-
rufsfeld ausgeformt werden konnte.
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Jahrelang gab eine Gruppe von Genossenschaftern, mit
Engelbert KefSler an der Spitze - der in dieser Sache in die
Fuf8stapfen von Schulze-Delitzsch treten wollte -, An-
regungen zu einer Verbandsgriindung, doch fanden diese
nur geringen Widerhall. Ausschlaggebend dafiir war wohl
das zu starke Autonomiestreben der Osterreichischen
Genossenschaften. Am 21.8.1865 fand im Beratungssaal
der ,Wiener Schneider-Genossenschaft der erste Gster-
reichische Genossenschaftstag statt, auf dem Kefiler folgen-
des Gliickwunschtelegramm von Schulze-Delitzsch zu
Kenntnis brachte.

»Potsdam, den 19. Oktober 1864.

Verehrter Herr!

Ich habe mit lebhaftem Interesse davon Kenntnis genom-
men, dass Sie beabsichtigen, eine Organisation der &ster-
reichischen Erwerbs- und Wirthschaftsgenossenschaften
dhnlich der tibrigen deutschen ins Leben zu rufen, und
wiinsche Thnen dazu den besten Erfolg. Hoffentlich wird
es Thnen hierdurch gelingen, mehr Zug in die Genossen-
schaftsbewegung in Oesterreich hineinzubringen und die
betheiligten Klassen zu einer lebhaften Theilnahme daran
anzuregen. Von meiner Seite diirfen Sie jeglicher Forde-
rung Thres Unternehmens versichert sein. Beiliegend erhal-
ten Sie das organische Statut des allgemeinen deutschen
Genossenschafts-Verbandes, wie es aus den Berathungen
und Beschliissen des allgemeinen Vereinstages zu Mainz
hervorgegangen ist. Sie werden daraus ersehen, dass der
Zweck des Verbandes mit etwas anderen Worten ausge-
driickt ist und werden Sie vielleicht gut thun, ebenfalls
diese Aenderungen vorzunehmen ....

Schulze-Delitzsch m.p.“”!

Aufgrund der Kriegswirren 1866 konnte der ndichste Ge-
nossenschaftstag erst am 28.11.1867 in der Gemeindekasse

64

T

auf der Wieden abgehalten werden, auf dem die Grindung
des , Ersten allgemeinen Genossenschaftsverbandes“ be-
schlossen und zu dessen Generalanwalt Kefller einstimmig
gewihlt wurde. Lt. Kefllers eigenen Angaben existierte
dieser Verband bis 1868, hat sich aber durch seine dienstli-
che Versetzung nach Ungarn nie konstituiert.”
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Die Griindung eines Arbeiterbildungsvereins in Wien

Einer der schirfsten Gegner von Schulze-Delitzsch in
Deutschland war Ferdinand Lassalle, der die einzige Chan-
ce auf 6konomischer Besserstellung fiir die Arbeiter nicht
in der Selbsthilfe, sondern in staatlich geférderten Produk-
tivgenossenschaften sah. Die Frage Staatshilfe (Lassalle)
oder Selbsthilfe (Schulze-Delitzsch) stellte sich in den aus-
gehenden Sechzigerjahren auch in Osterreich. Als mit der
Konstituierung der Arbeiterbewegung die Auseinander-
setzung zwischen Staatshilflern und Selbsthilflern hier
Ende 1867 ihrem Héhepunkt zustrebte, beschloff der
»Verein fir volkswirtschaftlichen Fortschritt“”, dem auch
Kefiler angehorte, in die Auseinandersetzung zugunsten
der Selbsthilfler einzugreifen. Mehrere Mitglieder des Ver-
eins hielten Vortrage im Sinne von Schulze-Delitzsch
gegen die in der Arbeiterschaft um sich greifenden Lassal-
leschen ,Irrlehren“”. - Die Vortrige wurden in jenen Ver-
einen abgehalten, die sich zu den Prinzipien der Selbsthilfe
bekannten (Buchdrucker, Bicker u. a.).

Schulze-Delitzsch berichtete in seiner Zeitschrift iiber die
Vortragsreihe Max Mengers im Fortbildungsverein fiir
Buchdrucker in Wien 1866.7

Im Dezember 1867 starteten Max Menger und Engelbert
KefSler den Versuch, einen auf Selbsthilfe basierenden
Arbeiterbildungsverein zu griinden. Die Entscheidung der
Wiener Arbeiter war aber lingst fiir das Programm von
Lassalle gefallen, und so konnten die Selbsthilfler keinen
bestimmenden Einfluf mehr auf die anwachsende Arbei-
terbewegung nehmen.
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In seiner Enttiuschung wandte sich Keffler an Schulze-
Delitzsch, der aber, wie das folgende Telegramm zeigt,
nicht bereit war, sich in die Wiener Auseinandersetzung
direkt einzumischen:

, Verehrter Herr!

Wer mich in Wien angemeldet hat, weif§ ich, das aber ist
gewifl, dafl ich wihrend der Dauer des Landtages und des
darauf folgenden Parlaments nicht daran denken kann,
nach Osterreich zu kommen. Mit Ende des letzten begin-
nen meine Reisen durch ganz Deutschland, wo ich vom
Bodensee bis nach Ostpreufien hinaus die Versammlungen
der Provinzial- und Landes-Genossenschaftsverbiande ab-
zuhalten habe; daf§ ich auch daher nicht zu Thnen kommen
werde, als bis sich auch dort entweder fiir ganz Deutsch-
Osterreich oder fiir die einzelnen Kronlinder, wie Oster-
reich, Bohmen, Mihren Genossenschaftsverbande gebildet
haben, ist sehr zu bezweifeln.

Ich habe mit dem hier anwesenden Herrn N. aus Wien
tiber die ganze Sache gesprochen und in ihm einen recht
liberalen Mann kennengelernt, der die hiesigen Arbeiterbe-
strebungen mit groflem Eifer beachtet und studiert hat.
Indessen habe ich gewarnt, die Sache Seitens der Regierung
anzufassen. Es ist besser, man lasse der Bewegung freien
Lauf, dann finden sich alle Elemente eben im Kampfe am
besten zusammen. Kampf ist Leben. Das lang Versiumte
an Bildung und freier Bewegung richt sich nun, und man
mufl der natiirlichen Krise freien Lauf lassen, soll nicht
alles verdorben werden. Die Reaktion gegen Unsinn und
Liige beginnt sich ja schon zu riihren, also ruhig auf dem
Weg der Bildung und der freien Debatte vorwirts.

Besten Grufi, Thr ergebenster Schulze-Delitzsch.

Berlin 7. Februar 1868.”
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lieff eine Gegenreaktion der Deutschbohmen nicht lange
auf sich warten. Am Ersten Verbandstag der Deutschen

Die Griindung von Genossenschaftszentralbanken
in B6hmen

In der Donaumonarchie ging die erste Griindung einer
genossenschaftlichen Zentralbank von den tschechischen
Vorschuflvereinen in BShmen aus. Diese waren durch ihre
rasche Verbreitung Mitte der 1860er Jahre bald an die
Grenzen ihrer Refinanzierungsmoglichkeiten gestofien,
wurden aber mit ihren in Tschechisch ausgestellten Wech-
seln von den Prager Banken abgewiesen.” So faflten sie auf
ihrem ersten VorschufSkassentag in Prag im Jahre 1865 den
Beschluf§, sowohl einen ,Centralausschuss der bohmi-
schen-mahrischen Vorschusscassen“”, als auch eine ,,Cen-
tralvorschuflcasse“ zu griinden. Schulze-Delitzsch schreibt
dariiber in seinem Jahresbericht 1864 ... (daf}) man gegen-
wirtig (in Bohmen und Mihren) im Begriff ist, ... ein 4hn-
liches Central-Geldinstitut wie die deutsche Genossen-
schaftsbank zu Berlin in Prag zu griinden, woriiber man
sich bei der Anwaltschaft Information einholte.“* Es dau-
erte aber bis zum Jahre 1868, bis es zur Errichtung einer
»Bank auf Aktien®, die ,Zivnostenskd banka pro Cechy a
Moravu® in Prag kam, in der sich die Vorschufyvereine ,,die
Hilfte der Verwaltungsrathstellen vorbehielten®® und
einen eigenen Kreditverein griindeten, an dem sich 133
Vorschuflkassen beteiligten.

Mit dieser Bank gelang es in den nichsten Jahren, den
Widerstand gegen bohmische Wechsel bei anderen Banken,
insbesondere auch bei der Oesterreichisch-ungarischen
Bank zu tiberwinden und die tschechischen Vorschuf3kas-
sen wurden zu gesuchten Kunden, mit denen man auch
tschechisch korrespondierte.®

Diese nun auch immer stirker institutionell abgesicherte
Erstarkung der tschechischen Vorschuffvereinsbewegung
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Genossenschaften in Bohmen in Eger, am 25.3.1872, mufite
aber zunichst die Frage beantwortet werden, ob es (im
Rahmen des Aufbaus einer Genossenschaftsorganisation)
Uberhaupt opportun ist, eine Genossenschaftsbank vor
einem Verband der Genossenschaften ins Leben zu rufen.®
Schulze-Delitzsch, in dieser Angelegenheit um Rat gefragt,
hatte bereits am 29.1.1871 folgendes Schreiben nach Prag
geschickt: ,Herr Dr.!

Ich kann ihre Ansicht nur theilen, dafl, wenn in Prag eine
deutsche Genossenschaftsbank gegriindet werden soll, die-
selbe nur dann ihre Aufgabe erfiillen kann, wenn sie, wie
dies bei unserer deutschen Genossenschaftsbank zu Berlin
der Fall war, aus der Initiative der Genossenschaften her-
aus, so dafl die Mehrzahl der Actien in den Handen der
Vereine und deren Mitglieder ist, gegriindet wird. Andern-
falls haben die Vereine gar keine Garantie, daff die Bank sie
nicht nur ausbeuten, sondern wirklich ihren Zwecken
dienstbar sein wird. In der Generalversammlung unserer
Bank haben die Vereine immer die iiberwiegende Stim-
menmehrheit; und ich habe als Aufsichtsmitglied mit noch
mehreren Genossenschaften, welche den Aufsichtsrat bil-
den, in der Leitung der Bank die Interessen der Vereine zu
vertreten. Vor Griindung eines deutsch-Osterreichischen
Genossenschaftsverbandes scheint mir daher die Griin-
dung einer Genossenschafts-Bank verfriiht, weil sich ohne
solchen Verband die Vereine wahrscheinlich nicht werden
zu einer hinlinglichen starken Actienzeichnung ent-
schlieffen, die ihnen einen mafigebenden Einflufl auf die
Gestaltung des Unternehmens sicherte.“*

So wurde in Eger zunichst nur das Statut fiir einen Ver-
band der deutschen Erwerbs- und Wirtschaftsgenossen-
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schaften in Bohmen beschlossen und die Griindung einer i U i
Genossenschaftsbank auf spiter verschoben. - Uber eines e Grundung i s

war man sich in Egger aber einig: Die Rechtsform dieser Genossenschaftverbéinde in OStCI‘I‘CiCh

Bank sollte wie bei der ,,Zivnostenska banka“ eine Aktien-

gesellschaft sein, bei der der Verwaltungsrat die unmittel- Schulzes Aufruf erhohte zwar die Anstrengungen, in

bare Leitung und Besorgung der Geschifte innehaben Osterreich einen deutsch-dsterreichischen Verband zu

sollee.” griinden, fiithrte aber schluffendlich zur kurzfristigen

Griindung  zweier riwvalisierender ~ Verbinde, dem
»Allgemeinen Verband der auf Selbsthilfe berubenden
deutsch-osterreichischen Erwerbs- und Wirthschaftsgenos-
senschaften (Verbandsanwalt: Carl Pickert) und dem
»Allgemeinen Verband der auf Selbsthilfe berubenden
osterreichischen Erwerbs- und Wirthschaftsgenossenschaf-
ten (Verbandsanwalt: Hermann Ziller), die sich beide auf
Schulze-Delitzsch beriefen.®

Beide Verbinde versuchten in der Folge mit Schulze-
Delitzsch in Verbindung zu treten und ihn zu ihren Ver-
einstagen im Jahre 1873 nach Wien einzuladen. Auch die
Abhaltung eines internationalen Genossenschaftstages im
Rahmen der Wiener Weltausstellung war im Gesprich.”

Schulze-Delitzsch’s einziges Interesse angesichts dieser
Zersplitterung der deutschen Genossenschaften in Oster-
reich war es, sich - leider vergeblich - als Vermittler anzu-
bieten. ,Schon seit lingerer Zeit mit den Leitern der Ge-
nossenschaftsbewegung bei ihnen, sowie mit zahlreichen
einzelnen Vereinen in Verbindung, habe ich mehrfach Ein-
ladungen erhalten, derartigen Versammlungen beizuwoh-
nen. Der Erlaff des Oesterreichischen Genossenschaftsge-
setzes einerseits, wodurch die Bewegung bei Ihnen freieren
Spielraum erhielt, wie das Stattfinden der Weltausstellung
in Wien andererseits, lielen ein gemeinsames Tagen am
letztern Orte als wiinschenswerth erscheinen, welches ins-

besondere die Ankniipfung niherer Beziehungen der
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osterreichischen Genossenschaften mit dem Allgemeinen
Deutschen Genossenschafts-Verbande vermitteln sollte.
Auf meinen Antrag hat der Allgemeine Vereinstag der
Deutschen Genossenschaften in seiner Sitzung vom 20.
August in Breslau mich als seinen Anwalt ermichtigt, in
Gemeinschaft mit dem ersten Ausschufl des Allgemeinen
Deutschen Verbandes die solche nihere Beziehungen zu
den Genossenschaften unserer Stammesbriider in Oester-
reich erzielenden Schritte zu thun. Als daher von Seiten
des General-Secretirs des Ersten Beamtenvereins der
Oesterreichischen Monarchie, sowie dem Deutsch-Oester-
reichischen und dem Oesterreichischen Genossenschafts-
Verbande durch deren Vorsteher wiederholte Anregungen
deshalb an mich ergingen, habe ich den geehrten Herren
bestimmt und wiederholt erklirt: dafl; wenn sie das Zu-
sammentreten der ithren Verbinden angehorigen Vereine
durch Deputirte zu gemeinsamen Tagen in Wien bewirken
wiirden, ich meinerseits fiir eine Betheiligung von hier aus
eintreten wolle.

Auf meinen diesfallsigen Antrag hat darauf der engere
Ausschufl des Allgemeinen Deutschen Genossenschafts-
Verbandes mich ermichtigt, einer solchen Versammlung in
Wien beizubewohnen, und zugleich beschlossen: den All-
gemeinen Vereinstag der Deutschen Genossenschaften fiir
dieses Jahr Mitte August in Miinchen abzuhalten, um die
Theilnahme der Oesterreichischen Genossenschaften
daran zu erleichtern.

Was Seitens der verschiedenen Oesterreichischen Genos-
senschafts-Verbiande hierauf geschehen wird, ist abzuwar-
ten. Indessen sind mir bisher wiederholt nur Einladungen
zur Theilnahme an den Zusammenkiinften der einzelnen
Verbinde zugegangen, welche fast die Befiirchtung hervor-
rufen, dafl der personliche Zwiespalt verdienter Leiter die-
ser Verbande den gemeinsamen Tagen Hemmnisse bereitet.
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Da ich nun in solche Parteiungen irgendwie einzutreten
durchaus mich enthalten muf}, kann ich mich jeder solchen
Einzeleinladung gegeniiber nur ablehnend verhalten und
mich anders als an einem gemeinsamen Tagen der Oester-
reichischen Verbinde nicht betheiligen.

Dafl es tibrigens der zu treffenden Vorbereitungen halber
die hochste Zeit ist, zu der nothigen Verstindigung unter
den Osterreichischen Genossenschafts-Verbinden zu
schreiten und mit mir deshalb in Verbindung zu treten,
wenn {iberhaupt noch aus der Sache etwas werden soll,
brauche ich wohl kaum hinzuzufiigen.

Dies zur Aufklirung und Verstandigung fiir alle Kreise,
welche ein Interesse bei der Sache haben.“*

Zur Zusammenfiihrung beider Verbinde kam es erst nach
dem politischen Abgang Pickerts aus Wien. So fand am
28. Juni 1874 ein allgemeiner Vereinstag der Osterreichi-
schen Genossenschaften, einberufen von einem von beiden
Verbinden eingesetzten Vereinigungskomitee, statt, auf
dem ein Allgemeiner Verband fiir alle deutschen Genossen-
schaften in Osterreich, unter Leitung Hermann Zillers,
gegriindet werden konnte. Auch dieser Veranstaltung blieb
Schulze-Delitzsch fern, obwohl ,.er doch, wie schon friiher,
der Griindung dieses neuen einheitlichen Oesterreichi-
schen Genossenschaftsverbandes nach Kriften durch sei-
nen Rath Vorschub geleistet.“"
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Schulze-Delitzsch in Wien

Zu der ,seit Jahren herbeigesehnten Teilnahme des Schop-
fers des deutschen Genossenschaftswesens, Anwaltes Dr.
Hermann Schulze-Delitzsch“® kam es erst am 3. Vereins-
tag des Allgemeinen Verbandes am 6. und 7. September
1875 in Wien. Die bereits in den Einladungen bekannt ge-
machte Teilnahme des Genannten brachte eine iuflerst
zahlreiche Teilnahme deutscher Genossenschaften mit
sich, auch solcher, die nicht dem Verbande angehérten,

und der Vereinstag gestaltete sich zu einer Manifestation
fur Schulze-Delitzsch.

Das Verbandsorgan ,,Die Genossenschaft® berichtet wie
folgt dartiber: ,Der dritte Vereinstag des Allgemeinen Ver-
bandes der Erwerbs- und Wirthschaftsgenossenschaften in
Oesterreich, welcher soeben in Wien abgehalten worden
ist, erhielt durch die Theilnahme von Schulze-Delitzsch
eine besondere Weihe. Wie oft war im Geheimen der
Wunsch gehegt, wie oft 6ffentlich ausgesprochen worden,
den Begriinder und Schépfer des deutschen Genossen-
schaftswesens in unserer Mitte begriiffien zu kénnen. Die-
ser Wunsch ging endlich in Erfiillung. Die Anwesenheit
von Schulze-Delitzsch versetzte alle Theilnehmer in eine
gehobenere Stimmung und verlieh ihnen ein gewisses Ge-
fihl des Selbstbewufitseins und des berechtigten Stolzes.
Bis jetzt waren unsere Vereinstage fast ausschliefllich von
Fragen in Anspruch genommen, welche die Organisation
des Verbandes betrafen; es lag dies in der Natur der Dinge:
unser Verband besteht erst kurze Zeit, und es bedurfte,
wenn wir auch an dem Verbande des Deutschen Reiches
ein mustergiltiges Vorbild besaflen, mancherlei Versuche,
um die unseren Verhiltnissen entsprechenden Einrichtun-
gen zu finden. Nachdem nun die gegenwirtige Organisa-
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tion des Verbandes sich insoweit bewihrt hatte, daf§ sie
eine gewisse Dauer versprach und eine wesentliche Aende-
rung fiir’s Erste nicht erforderlich war, also ein neuer Ver-
such, dem Verbande Stabilitit zu verleihen, nicht gemacht
werden mufite, konnte sich der Vereinstag den allgemeinen
Angelegenheiten der Genossenschaften und den besonde-
ren Angelegenheiten der einzelnen Genossenschafts-Gat-
tungen zuwenden, und an den inneren Ausbau des ster-
reichischen Genossenschaftswesens gehen. Nun schien es
an der Zeit, eine Einladung an Schulze-Delitzsch ergehen
zu lassen, um demselben Gelegenheit zu geben, sich aus ei-
gener Anschauung ein Urtheil Giber das bis jetzt Erreichte,
tiber die ferneren Ziele unserer Bestrebungen und den un-
seren Verband beseelenden Geist zu bilden.

Indem Schulze-Delitzsch unserer Einladung Folge leistete
und sich weder durch die vorhergegangenen, durch die
Abhaltung zahlreicher Unterverbandstage und des allge-
meinen Vereinstages zu Miinchen veranlafiten Anstren-
gungen noch durch die Riicksicht auf seine Gesundheit
sich von der weiten und miihseligen Reise nach Wien ab-
halten lief, hat er die zu allen Zeiten innerlich bestandene
Zusammengehorigkeit und Einheit der genossenschaftli-
chen Bewegung innerhalb der deutschen Volksstimme
auch duflerlich zur Erscheinung gebracht und die Auf-
merksamkeit des grofflen Publicums in erhohterem Mafle
auf unsere Verhandlungen gelenkt. Schulze-Delitzsch hat
sich dadurch ein Verdienst um unseren Verband erworben,
welches uns zu dem innigsten Danke verpflichtet. Wie wir
bereits in der Ansprache zur Eroffnung des Vereinstages
erwihnt, werden die osterreichischen Genossenschaften
diesen Dank am wiirdigsten abstatten, wenn sie sich zu
dem Gelobnisse vereinigen, unverbriichlich an den
Grundsitzen von Schulze-Delitzsch festzuhalten und an
der Hand der von ihm theoretisch aufgestellten Lehren



sowie der unter seiner Leitung gesammelten practischen
Erfahrungen das sociale Uebel zu bekimpfen und auf dem
wirthschaftlichen Gebiete die Herstellung der vollen Frei-
heit des Individuums anzustreben.

Dieses Festhalten an den alten, bewihrten genossenschaft-
lichen Grundsitzen ist aber auch die unerliflliche Vorbe-
dingung fiir die Lebensfihigkeit der 6sterreichischen Ge-
nossenschaften, und es haben die Letzteren alle Ursache,
auf der Huth zu sein, um Einfliisse zuriickzuweisen, wel-
che darauf gerichtet sind, unsere soliden Grundsitze zu
untergraben. Nicht nur, daff zahlreich offenbar schwindel-
hafte Unternehmungen auf dem genossenschaftlichen Ge-
biete in’s Leben gerufen wurden, welche geeignet sind den
Kredit der Genossenschaften zu schidigen, auch gewisse
andere Genossenschaften, deren redlicher Wille und deren
solide Geschiftsgebahrung iiber jeden Zweifel erhaben
sind, {iben eine nachtheilige Wirkung, indem sie bestrebt
sind, ihre Einrichtungen, die vielleicht ihren Zwecken ent-
sprechen mogen, Eingang in die {ibrigen Genossenschaften
zu verschaffen. Durch das Genossenschaftsgesetz wurde
der Genossenschaft eine rechtliche Grundlage gegeben,
und es steht nun Jedermann frei, irgend ein Geschift in ge-
nossenschaftlicher Form zu betreiben, mag die letztere
dafiir passen oder nicht. Speciell ist von genossenschaft-
licher Seite durchaus nichts dagegen einzuwenden, wenn
auch die wohlhabenderen Kreise des Handels- und Ge-
werbestandes sich dem Genossenschaftswesen zuwenden
und durch Griindung von Genossenschaften sich einen
billigeren Wechselescompte verschaffen; die Theilnahme
dieser wohlhabenderen und gebildeteren Bevolkerungs-
klassen ist sogar sehr erwiinscht und fiir die Entwicklung
des Genossenschaftswesens von besonderem Vortheile.
Allein die Mitglieder dieser Vereine miissen sich immer
gegenwirtig halten, dafl sie sich einer gesellschaftlichen
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Geschiftsform bedienen, welche urspriinglich nicht fiir sie
bestimmt war. Die Genossenschaft verdankt ihr Entstehen
dem Bestreben von Schulze-Delitzsch, die Lage der unbe-
mittelten Bevolkerungsklassen zu heben und ihnen die
Vortheile des Grof-Kapitals zuganglich zu machen; es
mufite daher eine Gesellschaftsform gefunden werden, und
sie wurde gefunden, welche fiir die Verhiltnisse der klei-
nen Geschiftsleute pafite; diesen Verhaltnissen wurden die
Einrichtungen angepaflt. Wenn nun auch durch die Bethei-
ligung der wohlhabenderen Klassen die Genossenschaft
eine Erweiterung ihres Gebietes erfahren hat; wenn auch in
diesen neuen Genossenschaften Einrichtungen getroffen
worden sind, welche von den frither ausschliefflich vorhan-
denen Einrichtungen abweichen und welche vielleicht den
glinstigeren Vermdgensverhiltnissen der Mitglieder mehr
entsprechen: so muf§ doch immer im Auge behalten wer-
den, daf} diese Betriebs-Einrichtungen unzweifelhaft unse-
ren urspriinglichen, auf die Hebung der unbemittelten
Klassen berechneten Genossenschaften nicht entsprechen,
dafl eine Ausdehnung desselben auf diese ihr Wesen und
ihren Bestand gefihrden. Das aber wire das Schlimmste,
wenn etwa die drmere, unbemitteltere Bevolkerung aus
den Genossenschaften herausgedringt wiirde, und die letz-
teren nur noch fiir die wohlhabenderen Klassen Platz hit-
ten, welche zwar der genossenschaftlichen Form sich be-
dienen konnen, aber nicht ausschliefflich auf dieselbe
angewiesen sind. Damit wiirden die Genossenschaften
ihren urspriinglichen Charakter verlieren, sie wiirden ihrer
socialen Aufgabe ungetreu, und damit wire ihnen der
Boden entzogen. Es diirfte kaum moglich sein, daf} eine
Geschiftsform, die, selbst wenn sie von wohlhabenden
Mitgliedern getragen wird, immer eine gewisse Schwiche
und Begrinztheit besitzt, den michtigen Actiengesell-
schaften gegeniiber sich behaupten kénnte, wenn sie eben
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nicht ihre Kraft fort und fort aus dem Bwufltsein zieht, an
der Verbesserung der socialen Lage des Volkes mitzuarbei-
ten und ein machtiger Factor in dem Kampfe fiir Fort-
schritt und Cultur zu sein. Die ideale Aufgabe ist es, wel-
che die Genossenschaft aufrecht erhilt, und es sind nicht
die Starken und Wohlhabenden sondern die Schwachen
und Unbemittelten, welche ihre Stiitze bilden.

In diesem Sinne wurden die Genossenschaften von Schulze-
Delitzsch in’s Leben gerufen; in diesem Sinne miissen wir
sie aufrecht erhalten, wollen wir uns seiner wiirdig erwei-
sen und thitige Mitarbeiter an der groflen Aufgabe der Ge-

genwart sein.“”

Am Ende dieser Veranstaltung ergriff Schulze-Delitzsch,
nachdem er an den Beratungen lebhaft Anteil genommen
hatte, auf Wunsch der Versammlung das Wort, um sich ,in
einer lingeren, mit stiirmischen Beifalle aufgenommenen
Rede iiber die Ziele und Bestrebungen der Genossenschaf-
ten auszusprechen.“”?  Meine Herren! Es ist seitens der
hier versammelten Deputirten der 6sterreichischen Genos-
senschaften der Wunsch ausgesprochen worden, dafl ich
mich im Allgemeinen iiber den Gang der Dinge in
Deutschland und Oesterreich aussprechen mége. Es war
sogar von einem Vortrag die Rede; doch dazu ist keine
Zeit. Erwarten Sie nicht, meine Herren, daf§ ich mich iiber
die Nothwendigkeit der Solidarhaft fiir Personalgenossen-
schaften besonders und weitliufig ausspreche. Es ist dies ja
hinlinglich von meiner Seite geschehen; ich habe gekimpft
in Wort und Schrift und in Anerkennung meines dies-
beziiglichen Werkes hat mich die Heidelberger Juristen-
Facultit zum Doctor der Rechte ernannt.

Nur an den Gegenstand, bei dem wir eben sind, will ich
eine einzige Bemerkung kniipfen und werde hier weiter
eingehen. Schon der Herr Referent hat sehr treffend be-
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merkt, dafl die Freiheit, wenn es gilt, ein Gesetz zu ma-
chen, in gewissen Punkten beschrankt werden muf§; denn
sonst wire es ja kein Gesetz. Die wirthschaftliche Freiheit
ist auch nicht gefihrdet, wenn Sie fiir die Genossenschaf-
ten eine bestimmte Form festsetzen; gibt es doch auch an-
dere Arten von Gesellschaften mit anderer Haftungsart.
Man kann ja zu Actiengesellschaften gehen mit beschrink-
ter Haftung. Es wire sogar die grofite Verkehrtheit, die
Actiengesellschaften zu verdammen; wir miissen Kapital-
genossenschaften haben, sie sind wichtige Dinge, haben
Gutes und Grofles geschaffen was andere Genossenschaf-
ten nicht hitten schaffen konnen. Die Gesetzgebung je-
doch muf sich fiir eine bestimmte Haftart entscheiden,
mag sie beschrinkte oder unbeschrinkte Haftbarkeit
ansetzen; aber fiir ein und dasselbe Rechtsinstitut entge-
gengesetzte Haftarten festzustellen, das ist unerhort. Was
wiirden Sie sagen, wenn es im Allgemeinen Handelsgesetz-
buche heiflen wiirde: ‘Offene Handelsgesellschaft ist dieje-
nige Form der Vergesellschaftung, vermége welcher jedes
Mitglied solidarisch haftet; es kann aber auch Handelsge-
sellschaften mit beschrinkter Kapitalhaftung geben’, oder
ein anderes Beispiel, wenn es hiefle: ‘Actiengesellschaft ist
jene Gesellschaftsform, bei welcher jedes Mitglied mit
einem vorher bestimmten Betrage seines Vermdogens haftet;
es kann aber auch Actiengesellschaften geben, in welchen
Jedermann solidarisch haftet.” Das wire ein gesetzgeberi-
scher Unsinn; das hiefle die Formen der Gesellschaften
vermischen. So sollen denn auch nicht die Personalgenos-
senschaften, wie es der Herr Anwalt sehr richtig bemerkt
hat, hiniibergreifen in Gebiete, denen sie nicht gewachsen
sind; sie mogen sich hiiten, hineinzutreiben in das Feld der
Actiengesellschaften. Actiengesellschaften haben ihr sehr
berechtigtes Feld in der wirthschaftlichen Thatigkeit, und
die Personalgenossenschaften haben ihren bestimmt be-
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grenzten Kreis, innerhalb dessen sie sich halten miissen.
Nun, meine Herren, noch ein Wort, das, wie ich glaube,
sehr nothig ist, gerade in unserer Zeit, fiir die Solidarhaft
einzulegen, die ich auf gewisse Principien zuriickfiihren
mochte. Die Genossenschaft in ihrer weiteren Beziehung
tritt in eine der wichtigsten Fragen ein, von deren Erledi-
gung die ganze Gestaltung unserer wirthschaftlichen und
politischen Zukunft abhingt. Ich wiirde die Frage dahin
formuliren, daff es darauf ankommt das richtige Verhiltnifl
festzustellen und zu ordnen, in welchem der einzelne
Mensch mit seinen Beziehungen zur menschlichen Gesell-
schaft steht.

Der einzelne Mensch mit seiner Begabung, wie ihn die
Natur hinstellt, verlangt freies Gebahren seines Willens
und seiner Krifte, will sein Geschick eigenartig gestalten.
Die individuelle Freiheit ist gewiff ein sehr berechtigtes
Moment, nur in dieser personlichen Freiheit ist die Ausbil-
dung aller Anlagen méglich; aber diese Freiheit muf} ihre
Grenzen haben, und die Grenzen sind von der Natur der
Dinge gegeben.

Der einzelne Mensch fiir sich kann nicht bestehen, er
wiirde sogar physisch zu Grunde gehen und in noch viel
hoherem Grade der Verdummung anheimfallen. Der
Mensch bedarf mehr als jedes andere Wesen der Unterstiit-
zung durch Wesen seiner Art. Die menschlichen Bediirf-
nisse konnen nur befriedigt werden durch das Ineinander-
greifen der menschlichen Thitigkeit, Theilung der Arbeit,
wie sie die Gesellschaft geschaffen hat. Hier aber ist eine
Grenze gegeben, und zumal die Gesellschaft, als Staat or-
ganisirt, soll sich hiiten, die persénliche Freiheit der Mit-
glieder mehr zu beschrinken, als absolut nothwendig ist
vermoge des Staatsgedankens. Weiter soll der Einzelne sich
hiiten, diejenigen Existenz-Bedingungen zu verletzen, die
die Staatsgesellschaft braucht; denn er braucht wiederum
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die Gesellschaft zu seiner Existenz, er bedarf der Hilfe, der
Unterstiitzung. Da haben wir die natiirliche Schranke der
personlichen Freiheit, der sich jeder unterwerfen mufi. Das
Princip aber, welches aus dieser Beschrinkung hervorgeht,
ist die Verantwortlichkeit des Einzelnen. Keine Freiheit ist
denkbar, wenn wir nicht den Einzelnen verantwortlich
machen fiir den Gebrauch, den er von seiner personlichen
Freiheit macht. (Stiirmische Bravorufe.) Nur so kann die
Freiheit bestehen, auflerdem ist sie ein Unding, fithrt sie zu
anarchischen, revolutioniren Ausbrichen, die gleich den
Wogen der Brandung von anderen Wellen begraben wer-
den.

Nun, meine Herren, komme ich in diesem Zusammenhang
wieder zu den Genossenschaften. Die Verantwortlichkeit
ist das Grundprincip der Genossenschaft. Die Genossen-
schaft ist diejenige Vereinsform, die der personlichen Frei-
heit den meisten Spielraum laf8t. In der Genossenschaft gilt
das Vollwort aller Mitglieder. Wir fragen nicht nach dem
Geschiftsantheil, Reiche und Arme haben jeder gleiche
Stimme bei den Sitzungen, in der Verwaltung, in der Con-
trole; aber die Genossenschaft absorbirt den Einzelnen
nicht, wie andere Vereinsformen, sie ist vielmehr die Stiitze
des Einzelnen. In der Gegenseitigkeit aber findet sie die
Gewihr der Selbstandigkeit, und die Kronung des Ganzen
ist die Einfithrung der unbedingten Verantwortlichkeit der
Einzelnen fiir die Gesammtgebahrung der Genossenschaft.
In der Solidarhaft mufy der Einzelne die Antriebe ent-
wickeln, um sich zu verstindigen dartiber, was vorgeht im
Kreise der Genossen, er mufl einstehen fiir das Schluf3-
resultat, er muf$ mit controlliren, mufd sich das Verstindnif§
erwerben fiir die Ziele der Genossenschaft.

Das ist die grofie Bedeutung der Genossenschaft. Deshalb
ist sie, wie IThr Anwalt bereits bemerkt hat, die Vorschule
fiir Staat und Gemeinde, fiir Selbstregierung und Selbstver-
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waltung. Ja, meine Herren, das Princip der wirthschaftli-
chen Verantwortlichkeit, das ich so hoch halte, das muf}
tibertragen werden in unser Leben als Biirger, als Men-
schen. Was im Anfang von uns den kleinen Verhiltnissen,
dem vorherrschenden Bediirfnisse angepafit wurde, das
geht aus dem wirthschaftlichen Leben der Nation in ihr
politisches und humanes Leben iiber, und dahin muf} es
kommen, wenn Sie durch einige Jahre so fortarbeiten und
wenn meine gesunden Grundsitze , die ich mit Freuden in
Ihrem Kreise wirksam sche, alle Kreise durchdringen. Vom
Wirthschaftsleben aus erobert man einen Boden nach dem
andern, hier miissen wir Vertrauen schaffen, freie Bewe-
gung moglich machen, ehe wir die Massen in die grofiere
Bewegung nach idealen Zielen hinleiten kénnen. Nur so
kann den materiellen Bediirfnissen Gentige gethan werden,
mit denen man ja vor Allem rechnen muf}. Wie sollen wir
Idealen nachstreben mit Menschen, die durch bittere Noth
gedriickt sind? Und es ist die héchste Zeit, der Bewegung
der Massen alle Aufmerksamkeit zuzuwenden; denn mag
es einigen von Thnen willkommen sein oder nicht, die Mas-
sen sind in die Action eingetreten. Denken Sie nur an das
Wahlrecht! Blicken Sie um sich in Oesterreich, in Deutsch-
land, Frankreich, tiberall sind die Massen berufen, die Ver-
hiltnisse ordnen zu helfen. Welche traurige Folgen hat das
aber, wenn unreife Massen zu der Losung groffer Aufga-
ben berufen sind. Ja wohl, es ist die hochste Zeit, nicht blos
damit diesen Leuten geholfen werde, nein, die hoéheren
Gesellschaftskreise haben triftigen Grund, mitzuhelfen,
Bildung und Wohlstand zu schaffen, wenn anders sie ihre
Stellung behaupten wollen.“ (Lebhafter Beifall.)

»Nun, meine Herren, arbeiten wir zusammen an dem
Werke und ich bin tiberzeugt, mag auch unter Ihnen man-
che Unzutriglichkeit zur Sprache gekommen sein, mogen
auch hie und da Miflverstindnisse, Indolenz, Egoismus
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entgegengetreten sein, wir miissen weiter kommen; denn
nichts ist so kriftigend, als wenn man sich héherer Ziele
bewuflt wird, wenn man fiihlt, daf} man nicht allein ist in
dem Kampfe um eine grofie Idee. Zwar ist der Bau erst be-
gonnen, und wir haben wohl Grund, bescheiden zu sein
tiber den Grad der Leistung, die wir bisher vollbracht.
Tausende von wackeren Minnern haben fiir das grofle
Werk gewirkt und wir stehen nur im Anfang und das grofle
Ziel ist noch in weiter Ferne; aber schon verbreitet sich der
Baum, den wir gepflanzt haben mit weitem Geiste tiber
Deutschland und Osterreich und treibt immer neue Zwei-
ge dahin, wo iberhaupt Deutsche wohnen, bis in das ferne
Amerika. So werden die deutschen Genossenschaften ein
neues Land des nationalen Bewuf$tseins, das weit hinaus
tiber die Grenzen des engeren Vaterlandes die Deutschen
ihrer groflen Kulturstellung bewuf8t und eingedenk erhilt.
In diesem Sinne griiffe ich Sie im Namen und Auftrage der
deutschen Genossenschaften und biete Thnen briderlich
die Hand. Ich hoffe von dieser Annaherung nicht nur die
Ankniipfung fruchtbarer geschiftlicher Verbindungen, ich
spreche zugleich den innigen Wunsch aus, daff die fried-
lichen und freundschaftlichen Verhiltnisse zwischen Ge-
samtosterreich und Deutschland sich immer fester gestal-
ten mogen, weil nur im Bunde dieser beiden machtigen
Staaten die Biirgschaft des europaischen Friedens liegt.“*
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Nachtrag

Die Verehrung von Schulze-Delitzsch seitens der Deutsch-
Osterreichischen Genossenschaften fand in den folgenden
Jahren noch durch zwei Ereignisse ihren Ausdruck.

So beschlof} der Vereinstag 1897 zum 25jihrigen Bestand
des Allgemeinen Verbandes in dankbarer Anerkennung
der unvergefllichen Verdienste von Hermann Schulze-
Delitzsch um das deutsche Genossenschaftswesen und
zum Zeichen der Solidaritit mit den Genossenschaften des
Deutschen Reiches, einen Lorbeerkranz in Bronze fiir das
in Berlin zu errichtende Denkmal des verehrten Alt-
meisters zu widmen.” Die Kosten dieser Widmung wur-
den durch freiwillige Beitrige der Verbandsvereine auf-
gebracht.

Im Rahmen der Enthtllung des Schulze-Delitzsch-Denk-
mals am 40. Genossenschaftstag des Verbandes der auf
Selbsthilfe beruhenden deutschen Erwerbs- und Wirt-
schaftsgenossenschaften im Jahre 1899 in Berlin richtete
Wrabetz, der Anwalt des Allgemeinen Verbandes der
deutschen Erwerbs- und Wirtschaftsgenossenschaften in
Oesterreich, folgende Gruflworte an die nahezu tausend
Teilnehmer dieser Veranstaltung: ,,Zum drittenmale wird
mir die Ehre zutheil, Sie namens des sterreichischen Ge-
nossenschaftsverbandes zu begriilen. Thr freundlicher
Empfang sowohl die beiden erstenmale als heute beweist
mir, daf Sie mit mir eines Sinnes sind, wenn ich sage: es ist
etwas ganz selbstverstindliches wenn der deutschoster-
reichische Genossenschaftsverband sich heute hier vertre-
ten liflt und Sie begriift (Bravo), denn wir gehéren zu
einer Familie meine Herren. (Bravo!) Wir gehoren zu einer
Familie im Genossenschaftswesen kraft der Gemeinsam-
keit unserer Grundsitze; wir gehéren zu einer Familie
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kraft der Stammeszusammengehorigkeit. (Bravo!) Und
gleichwie Familienmitglieder, wenn sie auch in alle Welt
zerstreut sind, doch zusammengehoren, ebenso gehoren
auch wir zusammen, wenn auch Landesgrenzen uns schei-
den. Es war uns nicht um eine leere Formalitit zu thun, es
war das Bediirfnis unseres Herzens, wenn der Allgemeine
Verband der deutschen Genossenschaften in Oesterreich
drei seiner Vertreter, Dr. Vogler, Dr. Werunsky und mich
entsendet hat, um Sie zu Threm heutigen Feste zu be-
griflen.

Es ist wiederholt schon von mehreren der geehrten Herren
Vorsprecher betont worden, daff Sie heute ein mehrfaches
Fest feiern, ich sage ein dreifaches: Das Fest der ersten
Griindung einer Erwerbs- und Wirtschaftsgenossenschaft,
welche vor 50 Jahren durch Schulze-Delitzsch erfolgte,
einen Mann, dem ich mit Begeisterung nachfolge, dessen
Grundsitze ich zu den meinigen gemacht habe, und die ich
mir vornehme mit meinen schwachen Kriften durch mein
ganzes Leben hindurch zu vertheidigen; denn wohl kein
Grundsatz ist so schon, als der, dafl nur im Vertrauen auf
die eigene Kraft die wirkliche Kraft des Individuums beru-
he. (Bravo!)

Sie feiern heute Thren XL. Genossenschaftstag. Ich habe be-
reits zweimal das Gliick gehabt, solchen Tagen beizuwoh-
nen, und ich kann Thnen nur sagen, daff mancher Klein-
muth, der mich unter den besonderen Verhaltnissen in
unserem heimischen Genossenschaftswesen oft beschleicht,
von mir gewichen ist, wenn ich Thren Verhandlungen ge-
lauscht habe, und daf§ ich dann zurtickgekehrt bin mit dem
festen Vorsatze, nicht nachzulassen, bis wir in Oesterreich,
wenn auch nicht gleiche, so doch dhnliche Verhiltnisse auf
genossenschaftlichem Gebiete haben werden.

Endlich soll ja noch ein Fest gefeiert werden, das uns Ge-
nossenschafter, ob wir nun in diesem oder jenem Lande
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wohnen, heute in Berlin vereint, das die Herzen aller
Deutschen héher schlagen macht: Das Fest der Enthiillung
des Standbildes unseres Meisters Schulze-Delitzsch.

Meine Herren, ich glaube, daf§ dieser Moment in uns allen
Eindriicke hinterlassen wird, die wir zeitlebens nicht ver-
gessen wenden, daf§ er aber uns Oesterreicher im Kampfe
stahlen wird, dafl wir gegentiber denn Rufe nach Staatshilfe
stets auf dem Boden der Selbsthilfe stehen bleiben werden.
In diesem Sinne bringe ich Thnen nochmals unsere herz-

lichen Griile dar. (Lebhafter Beifall)“*

Im Jahre 1907 fafite der Vereinstag den Beschluf}, fiir den
Allgemeinen Verband ein eigenes Heim zu schaffen und
auf demselben eine Biiste von Schulze-Delitzsch zur Eh-
rung seines Andenkens anzubringen. Dank der Unterstiit-
zung eines Teils der Verbandsvereine konnte das Schulze-
Delitzsch-Verbandsheim® am 11. September 1910 seiner
Bestimmung mit den Worten tibergeben werden: ,,Hoch-
verchrte Anwesende!

Es ist ein seltenes, um nicht zu sagen seltsames Fest das wir
heute feiern. Selten und seltsam deswegen, weil es ein Fest
der reinen Selbsthilfe ist, fallend in eine Zeit eines immer
mehr und mehr um sich greifenden Staatssozialismus.
Nach 38jihriger Tatigkeit unseres Verbandes, der in den
ersten 20 Jahren infolge ungeniigender Beteiligung der
deutschen Erwerbs- und Wirtschaftsgenossenschaften
Oesterreichs mit Schweren Sorgen zu kimpfen hatte,
haben wir uns - ohne Staats-, Landes- oder sonstige Sub-
ventionenn, - aus eigener Kraft und mit Unterstiitzung der
Mehrheit der Verbandsgenossenschaften, ein eigenes Heim
geschaffen.

Bescheiden steht es in einem der gewerbefleiligsten und
industriereichsten Bezirke Wiens, in einem Bezirke, wo im
Laufe der Zeit gar mancher Gewerbetreibende, Kaufmann
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oder Industrielle seinen Betrieb ganz. klein begonnen und
sich ebenfalls durch Umsicht und Tatkraft zu einer ansehn-
lichen Stellung emporgerungen hat.

Ein sichtbares Zeichen haben wir errichtet, das alle Zweif-
ler an der Kraft der Selbsthilfe eines Besseren belehren, alle
Wankelmiitigen und Verzagten aufrichten und anspornen
soll zu reger Selbsttatigkeit.

Ohne besondere Feierlichkeiten haben wir vor wenigen
Wochen unser Heim seiner Bestimmung zugefiihrt, indem
wir das Wirken unseres Verbandes in dasselbe verlegten.
Prunkriume werden Sie beim Besichtigen unseres Ver-
bandsheims nicht finden, sondern nur einfache Arbeitsstit-
ten, in welchen unverzagt und unverdrossen allen jenen Rat
und werktitige Unterstlitzung zuteil werden wird, welche
die Verbesserung ihrer wirtschaftlichen Lage durch Bentit-
zung des Genossenschaftswesens anstreben. Wenn sie die
zur Bildung und Fihrung einer Erwerbs- und Wirtschafts-
genossenschaft notigen Eigenschaften wie: Wissen, Tat-
kraft, Umsicht und Ausdauer, Gemeinsinn, Disziplin und
Ehrlichkeit mitbringen, werden diese Hoffnungen nicht
getauscht werden, wie die glinzenden Erfolge der tber-
groflen Mehrheit der bei uns und anderwirts bestehenden
Erwerbs- und Wirtschaftsgenossenschaften beweisen.

Der Allgemeine Verband hat aber bei der Erbauung eines
eigenen Heims auch mit Freuden die Gelegenheit ergriffen,
dem Andenken des Schopfers des deutschen Genossen-
schaftswesens Dr. Hermann Schulze-Delitzsch ein blei-
bendes, sichtbares Zeichen dankbarer Erinnerung und
unbegrenzter Verehrung zu weihen. Der Verband hat nicht
nur seinem Heim den Namen ‘Schulze Delitzsch-Ver-
bandsheim’ gegeben, sondern er hat tiber dem Eingange
des Hauses, gleichsam als Wachter dartiber, daff nicht un-
genossenschaftliche Einrichtungen in unser Verbandsheim
eindringen, die Portratbiiste unseres Meisters angebracht.
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Anlallich der vor zwei Jahren erfolgten hundertsten
Wiederkehr des Geburtstages Schulze-Delitzsch’ und der
vielfachen Ehrungen, welche thm zu dieser Zeit und schon
ein Jahrzehnt frither im Deutschen Reiche durch Errich-
tung von Monumenten in Berlin und in Delitzsch von
seinen Anhangern zuteil wurden, war es auch uns Bediirf-
nis, unserer Dankbarkeit, Anhidnglichkeit und Treue an
den Schopfer des Genossenschaftswesens einen sichtbaren
Ausdruck zu geben. Und so entstand unser Denkmal,
wenn wir dieses bescheidene Werk tiberhaupt ein Denkmal
nennen diirfen. “Wenig, aber vom Herzen’ sollte eigentlich
die Unterschrift unter unserem Denkmal lauten. Aber wie
bei allen echten, vom Herzen kommenden Ehrungen, ist
auch in unserem, Falle nicht die Grofartigkeit des geschaf-
fenen Werkes, sondern das Werk an Sich, als gutgemeint zu

beurteilen.“”
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